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LECTORI SALUTEM!

Tisztelt Olvasd! Kedves Baratom!

Lassan eltelik a 2011. esztendd.

Sok varakozas, munka van mogottiink, bar az is elmondhaté, hogy legalibb ennyi
munkalkodas és teljesitend6 feladat vir még rank a kdzeljovében.

A Doktoranduszok Orszagos Szovetsége az elmult hdnapokban bebizonyitotta, hogy
kiegyensulyozott targyal6fél, szakmai alapon kritizalé partner, a nemzet egészében
gondolkodni akaré és tudoé értelmiségi kozosség.

A ma ismert kormanyzati elképzelések jelentds valtoztatasokat vetitenek elére a hazai
fels6oktatas terén, a DOSZ ezek jelentds részét tamogatni tudja; a tobb mint egy
esztendds egyeztetés-sorozatrol az is elmondhatd, szervezetiink allaspontja nem
kapott szakmai kritikat, nem kérddjelez6dott meg, igy hitelességlink biztositott a
jovOre nézve is.

Ko6szonheté mindez annak, hogy a hazai felsGoktatasrol, a doktori képzésrdl szolo
elképzeléseinket, allispontunkat nem mardl-holnapra ,,almodtuk meg”, hanem azok
tobb év koncepcidzus, egymasra épuls, egymast kiegészité munkajinak eredményei.

ADOSZ - szinte valtozatlan személyi 6sszetételii — Gj Elnoksége az elkovetkezd évben
mindent megtesz azért, hogy a magyarorszagi doktori képzés meguajulhasson, a
doktoranduszok helyzete javulhasson, szervezetiink még erdsebben Osszetarté
kozosség lehessen.

Bizom abban, hogy jelen kiadvany minden kedves Olvasonak kellemes és hasznos
idétoltést nyadjt, tidvozlettel:
Budapest, 2011. oktéber 24.

Bojarszky Andrds

s.k.
a DOSZ elnoke
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HIREK A DOSZ HETKOZNAPJAIBOL...
ES A NAGYVILAGBOL

A Nemzeti Er6forras Minisztérium vezet6i a felsfoktatasi torvény
koncepciodjarol tanacskoztak a hazai fels6oktatas vezetdivel — 2011.
szeptember 21.

Dr. Réthelyi Mikl6s nemzeti er6forras miniszter a Nemzeti felsGoktatdsi torvény
Doktoranduszok Orszigos Szovetsége, a FelsGoktatasi Dolgozok Szakszervezete
valamint a Hallgat6i Onkormanyzatok Szovetségének képviselSivel. A miniszter
kezdeményezésére Osszehivott megbeszélésen részt vett Hoffmann Rézsa oktatasért
felelds allamtitkar és Dux Laszl6 felsGoktatasért felelGs helyettes allamtitkar is.

Az egyetemek vezetdi tobb kérdést megfogalmaztak, s hangsulyoztik, hogy az elmult
idészakban sok tekintetben viltozott a végiil elfogadott koncepcid, amelynek
jelentds részét tamogatni tudjik. Hoffmann Rézsa kérte, kiildjék el javaslataikat, hogy
azok figyelembevételével kodifikdljik a torvényalkotok a tervezet szovegét. (forrds:
kormany.bu, 2011. szeptember21.)

DOSZ - KIM egytittmikodési megallapodas — 2011. szeptember 27.

Ez a megaillapodas lehetdévé teszi, hogy hasznositsuk azt a tuddst, amelyet a
doktoranduszok ma magukban hordoznak és kemény munkdval elsajititottak -
hangsulyozta Navracsics Tibor kozigazgatasi és igazsagligyi miniszter kedden azon az
unnepélyes aldirdson, melyen a KIM stratégiai egytittmikodési megillapodast kotott
aDoktoranduszok Orszagos Szovetségével.

Nem ez az elsd, hogy stratégiai megallapodast irunk ald, hiszen az j jogalkotasi
torvény lehet6vé teszi a minisztériumok szimara, hogy egyuttmiikodések keretében
a jogalkotasi tevékenységet, illetve a szakpolitikai tevékenységeket dsszahangoljuk
kilsé szereplékkel - emlékeztetett koszontdjében Navracsics Tibor. A maihoz
hasonlé megallapodasokat erdének, lehetdségnek és ujabb j6 megoldisok
megtalalasinak tartjuk, hiszen a kulfoldi cégeket tomorité kamarikon és szakmai
szervezeteken tul el6szor nydlunk ki egy olyan szféraba, mely kiilonosen fontos
szamunkra - hangsulyozta.

A Doktoranduszok Orszagos Szovetségével kotendd stratégiai megillapodis a
minisztérium szamara kiilonos haszonnal bir majd a jovében. Hiszen - folytatta a
miniszter - fiatal, tehetséges emberekrdl van sz0, olyan doktoranduszokrdl, akik fiatal
koruk ellenére mar bizonyitottak egy adott tertileten, és a jové tekintetében komoly
tudomanyos teljesitmények elétt dllnak. Onék olyan teriileteken rendelkeznek friss
és naprakész tudissal, amelyre nekiink sziikségiink van - hizta ala Navracsics Tibor,
hozzitéve: ezt a tudast szeretnénk becsatornizni a jogalkotasi folyamatba.

A kozigazgatasi és igazsagligyi miniszter ravilagitott: egy ilyen stratégiai megallapodas
lehetévé teszi, hogy hasznositsuk azt a tudast, amelyet a doktoranduszok ma
magukban hordoznak és kemény munkaval elsajatitottak. A masik oldalon pedig -
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flizte hozza - azzal az eredménnyel jar, hogy az elméleti kutatasok, tanulmanyok a
gyakorlatban is hasznosulhatnak.

Természetesen a megallapodasnak csak akkor van értelme - emelte ki a politikus -, ha
az a mindennapi életben is megvalosul. Navracsics Tibor szolt arrd is, hogy a
minisztérium ezekben a néha hektikus idékben is igyekezni fog minden
dontéshozatali és jogalkotasi anyagot megismertetni a doktoranduszokkal, és id6t
adni a megfeleld véleményezésre. Kérem Onoket, hogy tiszteljenek meg benniinket
szakmailag megalapozott és magas szint(i, konstruktiv észrevételeikkel - zarta
beszédét a miniszter.

A Doktoranduszok Orszagos Szovetsége udvozli a megallapodast - jelentette ki
Bojarszky Andras, a DOSZ elnoke az iinnepélyes alairast megel6zéen. Hangsulyozta,
hogy a szervezet kompetenciajiba tartozo szakpoltikai teriileteken a DOSZ képes lesz
a szoros egyuttmiikodésre a minisztériummal, hiszen - fogalmazott - a fiatal kutatok
és doktoranduszok kezében az orszdg felemelkedésének kulcsa. (forrds:
kormamny.bu, 2011. szeptember27.)

DOSZ képviselet az Eurodoc évi rendes kozgyiilésén

2011. szeptember 29-30-an, Strasbourgban megtartotta évi rendes kozgytilését az
Eurodoc, a Doktoranduszok, Doktorjeloltek és Fiatal Kutatok Eurépai Konferencidja.
A rendezvényen a hazai doktoranduszképviselet elndke, Bojarszky Andrds, valamint
Zadravecz Zs6fia DOSZ eln6kségi tag, a Eurodoc alelndke, tovabba dr. Poczi Dorottya
kiildott képviselte.

A DOSZ korabbi elnokének részvételével megalakult a Nemzeti
Gazdasagi és Tarsadalmi Tanacs

A jogszabaly altal kijelolt testiilet — a Nemzeti Civil Alapprogram Tanacsa —a 2011.
julius 28-an tartott ilésén — egyediili eredményes valasztasi soran — az j tarsadalmi
egyeztetési féorum, a Nemzeti Gazdasagi és Tarsadalmi Tandcs (NGTT) o6t civil
delegalti helyének egyikére Dr. Kucsera Tamas Gergelyt, a DOSZ lekoszont elnokét
valasztotta meg a hazai civil tarsadalom képviseleti feladatainak ellatdsara; ezt
kovetéen tobb ismételt vilasztisi forduldé utin a tovabbi négy civil delegalti
mandatum is meghatarozasra kertlt.

Az NGTT-rél szo6l6 torvény (2011. évi XCIII. torvény a Nemzeti Gazdasagi és
Tarsadalmi Tandcsrol) a kdozelmultban 1épett hatalyba, a testilet oktober 3-dn tartotta
meg alakuld tlését, amelynek témadja — masok mellett — a jové évi kdzponti
koltségvetés, illetve a munka vilagat érint6 kérdések voltak.

DOSZ - MRK egyeztetés
A Doktoranduszok Orszagos Szovetsége Elnoksége 2011. oktéber 8-an déleldtt
kotetlen bemutatkozé latogatast tett Pécsett, Prof. Dr. Bodis Jozsef rektor Grnal, a

Magyar Rektori Konferencia elnokénél. A beszélgetésen szo esett tobbek kézt magyar
fels6oktatis helyzetér6l a késziilé Fels6oktatiasi torvény tikrében, kulonos
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tekintettel a doktoranduszokat érinté valtozasokrol, a Doktoranduszok Orszigos
Szovetsége lehetséges szervezetfejlédési iranyairdl, a fiatal kutatok eurdpai és
magyar helyzetérol.

Fiatal Kutatok és Doktoranduszok II. Nemzetkozi
Teologuskonferenciaja

A Doktoranduszok Orszigos Szovetségének Teologiai Tudoméanyos Osztalya (DOSZ
TTO) nemzetkozi konferencidt tartott, Fiatal Kutatok és Doktoranduszok II.
Nemzetkozi Teologuskonferencidja cimmel, 2011. oktéber 14-16. kozott
Budapesten a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Karan.

Az idén masodizben megrendezett konferencia legfébb célja volt, hogy eléadasi
lehetdséget nydjtson a teolégus doktoranduszoknak, illetve a nem hittudomanyi
karokon tevékenykedd, de egyhazuk felé elkotelezett fiatal kutatoknak. F6 célkitizés
volt az is, hogy a tudomanyos palydjuk elején allék minél korabban
osszeismerkedhessenek a hasonl6 terileten kutatd, de a foldrajzi tavolsag okan még
ismeretlen kollégakkal. A konferenciira meghivast kapott csaknem mindegyik
magyarorszagi féiskolai és egyetemi teologiai kar, a Karpat-medencében taldlhat6 —
hataron tdli — magyar nyelvi teolégiai doktori képzést nyijté minden intézmény, és
szamos nyugat-europai egyetem is, igy végiil a konferencidn Magyarorszag,
Szlovakia, Ukrajna, Romania, az Egyesilt Kiralysag - 17 egyetemének Osszesen 72,
réomai katolikus, gorog katolikus, reformatus, evangélikus, baptista, unitarius és
izraelita PhD-hallgat6ja ismertette kutatasi eredményeit magyar és angol nyelvi
eléadasok keretében tobb mint szazfGés hallgatosag el6tt 201 1. oktdber 14-16. kozott.

A konferencia védnokei voltak: Szaszfalvi Laszlo, egyhazi, nemzetiségi és civil
kapcsolatokért felelds allamtitkar; Dr. Kranitz Mihdly, egyetemi tanar (PPKE HTK), az
Ut Unum Sint Okumenikus Intézet elndke; Dr. Fabiny Tamds piispok, Magyarorszagi
Evangélikus Egyhaz, Eszaki Egyhazkeriilet.

A HOOK-Kal targyalt Réthelyi Mikl6s és Hoffmann Rézsa-
2011. oktéber 18.

Tovabbra is lesznek allami finanszirozasa képzési helyek a felsGoktatasban, emellett
kinyitjuk az 6nkoltséges tanulas lehetéségét is — jelentette ki Réthelyi Mikl6s nemzeti
er6forras miniszter kedden, miutan Hoffmann Rézsa oktatasért felelés allamtitkarral
koézosen targyaldsokat folytattak a Hallgatéi Onkorminyzatok Orszigos
Konferencidjanak (HOOK) vezetéivel.

Réthelyi Mikl6s kifejtette a felsGoktatdsi torvény tervezete kapcsian, hogy a HOOK
korabban megfogalmazott észrevételei kozil szimos beépult az oktatdsi
allamtitkarsig koncepci6jdba. A mostani tiargyalison az Onkoltségesség és a
szerzOdések keriltek teritékre, amelyekrél még nincsen végleges allispont, az
tovibbi egyeztetések eredménye lesz, igy a HOOK-kal is folytatédnak a
megbeszélések.

A miniszter az dallamilag tamogatott képzésben résztvevokkel kotendd
szerzGdésekrdl elmondta, ezt egy figyelmeztetésnek szanjak a tanul6k részére, hogy
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a tanulmanyaik végeztével bizonyos ellenszolgaltatasokkal tartoznak a
tarsadalomnak, amelynek munkajukkal tudnak eleget tenni.

Réthelyi Mikl6s az 6nkoltségesség intézményének bevezetésérdl ugy nyilatkozott, az
adofizetdk pénzével az dllamnak megfontoltan kell bannia, igy atgondolasra szorul a
tamogatasi rendszer. Tovabbra is lesznek allami finanszirozasa képzési helyek a
fels6oktatasban, e mellett megnyilik az Gt az 6nkoltséges tanulas lehetdsége elott is.

Hoffmann Rézsa elmondta, a kormanyvaltaskor egy szétzilalt felsGoktatasi rendszert
orokoltek és minden szerepld egyetért abban, hogy a viltoztatis sziikséges. A HOOK-
kal folytatott targyalasokrol elmondta, a szaimos egyeztetésnek koszonhetéen mara
sikerilt csokkenteni azokat a vitatott kérdéseket, amelyben eltérnek az allispontok.
A szerzédésekkel kapcsolatban napokon beliil elkésziilhetnek olyan minta-
szerzddések, amelyek lehet6vé teszik a tovabbi érdemi vitat. Hozzitette: a torvény
szovege a parlamenti végszavazasig modosulhat, addig a targyalasok folytatbdasa
ellenére demonstral6 hallgatokkal is egyeztetnek.

(forrds: kormamny.bu, 2011. oktéber 18.)

A magyar doktori képzés helye a fels6oktatasban és a munkaerépiacon

2011. oktéber 20-an, a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat (Budapest 1088,
Brody Sandor u. 16.) Tandcstermében jelentds szamu érdekl6dd részvétele mellett
megrendezésre kerilt a Doktoranduszok Orsziagos Szovetsége dltal inditott —
doktoranduszok szamira meghirdetett — komplex szakmai képzés bevezetd
eléaddsa, amelynek cime: A magyar doktori képzés helye a fels6oktatisban és a
munkaerdpiacon; eléaddja Dr. Fabri Gyorgy, egyetemi docens, rektorhelyettes
(ELTE) volt.

Az el6adds apropodjan sz6 esett az aktualis fels6oktatdsi problémakrol, a magyar
fels6oktatds varhat6 dtalakuldsarodl, illetve egy olyan problématérkép is felvazolasra
kerult, amely a doktoranduszok szamira a képzés soran felmeriil6 nehézségeket,
hianyokat tartalmazza.

Hirek a DOSZ alapszabaly-mo6dosito és tisztajit6 kiildottgytilésérol

Az alabbi napirendi pontok mellett a PAzmany Péter Katolikus Egyetem Informacios
Technoldgiai Kar épuletében, Budapesten, 2011. oktéber 22-én lezajlott a DOSZ
alapszabaly-modosito és tisztjito kiilldottgytilése:

0) Napirend elfogadisa

1) ADOSZ2011. éviszakmai beszimolo6ja
2) AFeliigyeld Bizottsag tajékoztatdja

3) AzujFels6oktatasi Torvény helyzete

4) DOSZKlub

5) Beszamolo a Jogsegélyszolgilat miikodésérdl

ACTA DOCTORANDUM




6) Dontés a Pro Doctorandis-dijrol

7) Tajékoztatd a Magyar Doktori K6zosségrol és a PI-NET-rél

8) DOSZ Alapszabaly médositasa

9) MASZERT Alapitvany feltételes megsziintetésérél dontéshozatal
10) Tisztuajitas

11) Egyebek

Valasztott a Kiilldottgyilés

A kiildottgyulés Gjravalasztotta a 2012. évre elndknek Bojarszky Andrast, fétitkarnak
Csiszar Imrét, tovabba elnokségi tagoknak Czene Grétat és dr. Fulop Pétert, Nagy
Zoltant; az elnokség j tagja: Barczi Miklos, elnokségi tagi tevékenységét Zadravecz
Zsofia nem kivanta folytatni.

A Feliigyel6 Bizottsag valtozatlan 6sszetételli: Kuti Zsuzsanna, Boros Bank Levente,
Joo Balazs tolti be az FB tagi tisztségeket a 2012. esztendében.

Mind a lek6szond, mind a most elsé alkalommal megvalasztott tisztségviselének,
mind az Elnokség és a Feliigyel6 Bizottsag Gjravalasztott tagjainak gratulalunk eddigi
és ezt kovetben végzendd munkdjahoz! (A DOSZ 2012. évre vdlasztott
tisztséguiseldit a kovetkezd lapszdamban mutatjuk be. A szerkesz16.)

Pro Doctorandis-dij

A Kuldottgyilés a 2011. esztendSben egy (a szervezeti) kategoériaban itélte oda a Pro
Doctorandis-dijat, az elismerést a 2009-ben alapitott az Antall Jézsef Politika-, és
Tarsadalomtudomdnyi Tudaskozpont kapta meg.

Sajtonyilatkozat
Elfogadta a DOSZ Kuildottgyilése 2011. oktober 22-én, Budapesten

A Doktoranduszok Orszagos Szovetsége (DOSZ), mint a magyarorszagi
doktoranduszok érdekvédelmi szervezete a késziil6 felsGoktatasi torvény szovegével
kapcsolatban a kovetkezd nyilatkozatot adja ki:

A DOSZ illaspontja szerint a felsGoktatasnak kiemelt szerepe van az orszag gazdasagi
és tarsadalmi megujitasiban. A felséoktatasban felhalmozott szellemi potencial, a
magasfokd innovacios készség és a hosszi idOre visszanyulé hagyominyok
egyuttesen megfelelé alapot képeznek ahhoz, hogy a felsGoktatis meghatiarozo
feladatot jatsszon Magyarorszag fejlédésében. A felsGoktatdsi intézmények
muikodése nem nélkiilozheti a megfelel6 jogszabilyi hatteret és a mindenkori
Osszkormanyzati figyelmet. A DOSZ fontosnak tartja, hogy az orszig korminya
kiemelt célként fogalmazta meg a modern és jol mikods fels6oktatis
megteremtését.
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A 2010-ben megindult koncepcié-alkotasi, majd szabalyozasi tevékenységhez a
doktoranduszok a kezdet kezdetén felajinlottik segitségiket, javaslataikat
eljuttattak a Nemzeti Er6forras Minisztériumhoz, szivesen vettek volna részt a
jogalkotasi tevékenységben. Az elmult masfél év alapjin azonban meg kell
illapitanunk, hogy az Oktatasi Allamtitkdrsiag nem tartotta fontosnak a DOSZ érdemi
bevonasat a jogszabaly el6készitésébe, az egyeztetések esetlegesek voltak, az altalunk
megfogalmazott javaslatok nem jelentek meg a nemrégen nyilvinossiagra hozott
jogszabaly-tervezetben.

A felsGoktatdsi torvény az Oktatasi Allamtitkirsig altal készitett tervezete ebben a
formajaban, nem kinal megoldast a felsGoktatds valédi problémaira, éppen ezért
tovabbgondolasa és atdolgozasa elengedhetetlen.

A Doktoranduszok Orszagos Szovetsége alapvet$ tarsadalmi érdeknek tartja a
fels6oktatashoz valé ingyenes hozzaférést, a magyarorszagi és nemzetkozi hallgatoi
és oktatéi mobilitast, igy ezek esetleges korlitozasit az orszag szempontjabol
karosnak litja. A DOSZ szerint a készil6 torvény egyik legfontosabb céljai kozé kell,
hogy tartozzon a fels6oktatis mindségének emelése, a doktori képzés tartalmi és
szervezeti fejlesztése, az intézmények kilsé és belsé mindségbiztositasinak
erésitése, az oktatas és kutatds autonOmidjanak, a képzés és a tudomanyos élet
sokszintiségének megérzése. Mostani formdjiban az Oktatdsi Allamtitkdrsig 4ltal
elkészitett tervezet erre nem nyujt garancidkat, hiszen a vonatkozé részek
kidolgozottsiga nem megfeleld, hianyzik vagy a fenti célokkal pont ellentétes.

A DOSZ sérelmesnek tartja, hogy a jogszabily-tervezetben nem jelennek meg a
doktoranduszok helyzetének rendezésére adott javaslataink, ide értve a
doktoranduszok jogi statuszanak modositdsa, a doktori 6sztondij figyelembe vétele
jovedelemként a gyermekvallalasnal vagy a doktori képzés beszamitasa szolgalati
idoéként. Ezek rendezése akar a torvény, akar a végrehajtasi rendeletek elfogadisa
soran alapvetd, a felsGoktatasi szervezetek aktivbevonasaval az el6készités soran.

A DOSZ komoly megfontoldsra ajanlja a Magyar Rektori Konferencia és a Hallgat6i
Onkorminyzatok Orszdgos Konferencidja a torvény mostani tervezetével
kapcsolatos médosito javaslatait. A DOSZ sziikségesnek tartja a felsGoktatdsi torvény
tervezetét érintd tovabbi egyeztetéseket a kormanyzat kompetens képvisel6i és a
fels6oktatds reprezentativ szervezetei kozott.
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OSSZEFOGLALO A DOSZ NYARI TABORAROL

.. Turzul pedig Arpdd vezér kegyelmébdl, azon a begy tévében, abol a Budrug a
Tiszdaba szakad, foldet szerze és azon a belyen foldvdrat épite, melyet most a
jelenben Hymesuduornak neveznek.”

Gesta Hungarorum

A Doktoranduszok Orszagos Szovetsége 2011-ben Sirospatakon rendezte meg
hagyomadnyos nydri taborit augusztus 25-28. kozott. A tdbor képzési, ismerkedési és
szorakozasi lehetéséget kivant biztositani doktoranduszok, illetve doktorjeloltek
szamara megfelelS kornyezetben és szinvonalon.

A pénteki napon sor keriilt a hatiron tdli magyar doktorandusz szervezetek vezet6i
kozotti kerekasztal beszélgetésre, melynek sorin megvitattak a magyar anyanyelvi
doktoranduszok és doktorjeloltek helyzetét orszagaikban.

Dr. Gal Andris Levente, a Kozigazgatisi és Igazsigligyi Minisztérium (KIM)
kozigazgatasi allamtitkara, egyben a Doktoranduszok Orszigos Szovetségének
alapité elnoke udvozolte a kezdeményezést, és elmondta, a doktoranduszok
véleményére, és nyitott lataismodjara kifejezett sziikség van a tirsadalomban.

Répis Zsuzsanna, a KIM nemzetpolitikiért felelds helyettes allamtitkira eléadasiban
ismertette a magyar kormany allaspontjat, amely szerint a felsGoktatasban is lehetévé
kell tenni a kOnnyd atjarast a térségi oktatasi intézmények kozott a hallgatéknak és
didkoknak egyarint. Mivel elmondasa szerint a XXI. szazad sikerességének kulcsa az
intelligencia, ehhez pedig versenyképes tudast kell szerezniiik a kiilhoni magyar
fiataloknak, a hatékony egyuttmikodést killonbozé programokkal és palyazatokkal
is segiteni kivanjak. Elmondasa szerint feltétlenil nyitni kell a realszféra, példaul a
mérnOokképzés felé, ugyanakkor a hatiron tali magyar régiok esetében a hianyszakok
esetében biztositani kell, hogy az érdekl6d6k tovabbra is Magyarorszagon
végezhessék tanulmanyaikat.

A kerekasztal folyaman megalakult a Magyar Doktori K6z6sség. A magyarorszagi,
felvidéki, erdélyi, karpataljai és délvidéki szervezetek egytittmiikodési nyilatkozatot
irtak ala, melyben kifejezik azon szandékukat, hogy egymas tevékenységének
elésegitése érdekében szakmai kapcsolatot alakitanak ki. Az egytittmikodés elSsegiti
majd, hogy a magyar doktoranduszok és a hatiron tili doktoranduszok és
doktorjeloltek a partner intézményeinek szakmai rendezvényein részt vegyenek,
koz6s projekteket inditsanak, egytitt palyazzanak mind magyarorszagi, mind EU-s
szinteken. A Magyar Doktori K6z6sség az alair6 szervezetek tagsiaganak szakmai
mobilitasat is megkonnyiti majd. Ezen felil a Doktoranduszok Orszagos Szovetsége
vallalja, hogy a hatiron tdli doktoranduszok és fiatal kutatok kutatasi
tevékenységének miikodési feltételeihez taimogat6 palyazatok atjan és egyéb moédon
hozzéjarul.

A Magyar Doktori K6zosség megalakuldsat a doktoranduszok eurdpai szervezete, a
EURODOC is tidvozolte.

Ludovic Garattini, a EURODOC francia szarmazasa elnOke arra biztatta a hataron tali
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magyar doktorandusz szervezeteket, hogy mind a sajat szarmazasi orszaguk, mind a
magyarorszagi doktorandusz szervezettel egylittmikodve kapcsoldédjanak be az
europai hal6zat munkdjaba.

A tabor résztvevéi az ,DOSZ Egylittmukodést fejleszté tréning” képzési modul
keretében jatékos feladatokon keresztiil gyakorolhattik a csapatépitést, dolgoztak a
kozOsség és a kohézioé erdsitésén. A cél az volt, hogy egymaist jobban, masként
ismerjétek meg olyan élményeken keresztiil, amelyre hosszabb tavon is épiilhet majd
az egyuttmukodés. A tréning végére az egyuttmikodési, vezetési készségek, és az
onismeret fejlesztésére is sor kerilt, reméljuk, hogy igy nem csak élményekben,
hanem tanulsagokban is gazdagodott a csapat.

Alkalmazott médszerek:

* kreativitdis és problémamegold6é technikak bemutatisa a személyesés
csoporthatékonysag novelésére;

* konfliktus és stressz-kezelési tréning, a résztvevoi kor médszertani ismereteinek
és eszkoztaranak fejlesztésére;

* egyuttmikodés-fejlesztés, azaz a csoport szintd mikodés javitasa az értékalapa
szervezeti mikodés fejlesztése érdekében.

Fontos helyet foglalt el a képzésben a résztvevik jogismeretének, jogtudatossaganak
a fejlesztése is, ebben a hallgat6i jogokra szakosodott doktoranduszok, fiatal kutatok
is tevékenyen kozremiikodtek a DOSZ Jogsegélyszolgalat eléadasan, amelyet a
szervezet egykori elnoke Dr. Kocsis Miklos tartott.

Ezt kovetSen a Eurodoc elnoke, Ludovic Garattini mutatta be szervezetét, valamint az
eurdpai mobilitasi lehetéséget a magyar doktoranduszok részére.

A tabor kulturilis élményeket is kinalt a doktoranduszok és doktorjeloltek szamara a
tabor ideje alatt. A nyitbnapon a varosban idegenvezetésre, majd ezt kovetéen a
Rakoczi étteremben a vacsorat kovetden kertl sor az ismerkedési esttel egybekotott
estre a Music Corner Pubban.

Maisnap a taborozoknak lehetdségiik nyilt egy rovid kirandulast tenni Tokajba, majd
Tarcalon, gyonyord rusztikus kornyezetben az Andrassy csalad 6t csillagos patinas
rezidencidjaban részt venni egy vacsoraval egybekotott borkéstolon.

A szombati napon a tabor kulturalis programjanak gerincét a Rakoczi-var latogatasa
adta, majd ezt kovette Arpad-hazi Szent Erzsébet sziil6hazinak meglitogatisa, s végiil
a sarospataki Bazilika. Akinek ebéd utin még volt kedve kulturalédni,
meglatogathatta a hires sirospataki nagykonyvtarat, aki viszont inkabb pihent volna,
lehetdsége nyilt elmenni a Végardo Fiirdébe. A szombat éjszaka a Bodrog-parti Labas
Hazban értvéget, ahol a tancos vigadalom kivilagos-virradatig tartott.

A tobbnapos rendezvényhez olyan egyéb szolgaltatasok is kapcsolédnak, mint a
szallas és az étkezés. 85 f6 elszallasolasa a Miskolci Egyetem Comenius Féiskolai Kar
Kollégiumaban tortént, a tiborban a reggeli, ebéd és vacsora elfogyasztasara
egységesen a Riakoczi panzidban kerult sor, amely a szillast6l mindegy hirom perc
sétaravolt.
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INTERJU BOJARSZKY ANDRASSAL,
A DOSZ UJRAVALASZTOTT ELNOKEVEL

Kérem, Elnok Ur, mutatkozz be réviden!

Bojarszky Andrisnak hivnak. A 2011-es évben én toltom be a Doktoranduszok
Orszagos Szovetségének elnoki tisztségét, de a Kiildottgyiilés ismét bizalmat
szavazott, igy munkiamat a jové évben is folytathatom.

A Pazmany Péter Katolikus Egyetemen végeztem muszaki informatikin 2006-ban, azt
kovetSéen voltam ugyanott doktoranduszhallgatd, jelenleg doktorjeldlt statuszban
vagyok az egyetemen. Kutatasi teriiletem vezeték nélkuli szenzorialis halézatok
energiafelhasznildsa és ennek optimalizilisa. A Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Egyetemi Hallgatéi Onkorminyzatinak alapité elndke voltam, és 2 évig
iranyithattam a testuletet. Ezutan lettem elnokségi tag, majd fétitkar a
Doktoranduszok Orszagos Szovetségénél 1-1 évig, az év elejétdl pedig az elndki
posztot toltom be. Mindezek mellett egy informatikai cégnél dolgozom
projektvezetéként. Feleségem és egy 10 honapos leinygyermekem van.

Milyen f6bb valtozdsokat tervezel, ldtsz a DOSz teriiletén?

A jelenleg formal6do FelsGoktatdsi Torvény hullimait meglovagolva szeretnénk a
szervezet jogi statuszat rendezni. Kérésuink a torvényalkotok felé, hogy a
Doktoranduszok Orszigos Szovetsége a Hallgatéi Onkorminyzatok Orsz4gos
Konferencidjahoz hasonlé jogi stituszt nyerjen el. Ertem ez alatt, hogy a jovében ne
egyesuletként, hanem torvény altal 1étrehozott jogi személyként nyerje el Gj statuszat
aszervezet.

Ez az esetleges valtozas felvet néhany kérdést a tagsiaggal kapcsolatban. Azzal
kapcsolatban, hogy kényszertagsagunk lesz-e, vagy sem; a felsGoktatasi
intézményeknél a helyi dokotrandusz-képviseleti struktarat atalakitjuk-e (at kell-e
alakitanunk), vagy sem?

A HOOK az 6sszes hallgat6t képviseli (ide értve a doktoranduszhallgatékat is), a
DOSZ a doktoranduszokat; ezt a kettésséget — képviseleti jogaink megerdsitésével —
praktikus lenne megszintetni. A doktoranduszok ne a gradualis hallgatokkal egy
szintre essenek, hanem a statuszunk jogilag is valjon szét, és ezutan érdekképviseleti
szinten is Onall6éan jelenjen meg, Ggy, hogy a DOSZ a doktoranduszok kollektiv
képviseleti jogainak a megtestesitGje. Allispontunk szerint praktikus lenne, ha az
intézményeknél szervezeti-infrastrukturalis hattér is létrejonne a jovében, ez lehetne
a Doktorandusz Hallgatéi Onkorminyzat. Véleményiink szerint — jogszabaly
biztositotta moédon - a doktoranduszok jelenjenek meg az intézményi
dontéshozatali folyamatban, bizottsag, kari vagy szenatusi szinten egyarant.

A tervek, allispontok mellett elmondhaté: az idei évben a DOSZ és korabbi
partnerszervezetei kozotti kapcsolatokat igyekeztiink erésiteni, szélesiteni, illetve
igyekszink j stratégiai partnerekre szert tenni. Itt kiemelném a hataron tdli
szervezeteket. Ennek kapcsin augusztusban létrehoztuk a Magyar Doktori
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Kozosséget, illetve az eurdpai doktorandusz szervezetben a Eurodoc-ban is 4j
poziciot szereztiink, hiszen az alelnokot a Doktoranduszok Orsziagos Szovetsége
adja a kontinentalis szervezetben.

Hazai szinten mind a HOOK-kal, mind pedig a Magyar Rezidens Szovetséggel
tartalmas kapcsolat kialakitasiara toreksziink, illetve igyeksziink a kilonb6zé
minisztériumok felé is nyitni. A Kozigazgatasi és Igazsagiligyi Minisztériummal, a
Honvédelmi Minisztériummal és nem utols6 sorban a Nemzeti Eréforras
Minisztérium szeretnénk még jobban elmélyiteni a kapcsolatunkat.

Milyen tapasztalataid, meglatdsaid vannak a DOSZ munkdjdval kapcsolatban?

Azt nyugodtan allithatom, hogy a felsdoktatas elitjét képviseljik, amely szamszertien
nagyon alacsony létszamu populacio, de mindenképpen ennek a tarsasagnak lesz a
legnagyobb impaktja a magyar fels6oktatasban a jovében, hiszen a
doktoranduszokbdl kertilnek ki a doktori fokozattal rendelkezdk, akikb6l késGbb
kutatok, MTA tagok, egyetemi oktatok, professzorok lesznek.

Mindenképpen fontos ennek a szik rétegnek az érdekképviseletét minél
hatarozottabban megjeleniteni, gy is, hogy ez elég nehéz, mert mind
tudomanyteriiletenként, mind intézményenként teljesen mas igények, mas
elvarasok jelennek meg. Azt gondolom, hogy idén a Fels6oktatisi Torvény
megalkotdsa soran olyan javaslatokkal tudunk élni, amelyek érdemben fogjik
javitani a doktoranduszok helyzetét Magyarorszagon. Ilyen példaul az oraadis-
Oratartds jogi rendezése, a doktoranduszhallgaté és a doktorjelolt statusz jogi
tartalmanak tisztizasa, illetve a doktoranduszhallgaték TGYAS-hos, GYES-hez valé
hozzaférésének biztositisa, amely javaslatokat reméljik, hogy az Oktatdsi
Allamtitkirsag is be fog fogadni, és igy a torvény részei lehetnek.

Amit még fontosnak érzek kiemelni, az a nemzetkozi kapcsolatok kiszélesitése,
nemzetkozi egylttmuikodések, nemzetkozi feliletek megtaldldsa a doktoran-
duszhallgatok szdmira, amely lehetéségeket kihaszndlva konnyebben mehetnek
kilfoldre tanulni, munkat vallalni, tapasztalatot szerezni.

(Az interjut Timar Noémi készitette.)
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Szab6 Andrea PhD,

MTA PTI tudomidnyos munkatarsa,

a DOSZ egyik alapit6ja, elnokségének egykori tagja
Kucsera Tamas Gergely PhD,

a PPKE BTK mb. el6addja,

a DOSZ korabbi elnoke

A MAGYAR DOKTORANDUSZ HALLGATOK HELYZETEROL,
2011 - EGY EMPIRIKUS VIZSGALAT EREDMENYEI

1. A kutatas korilményei

A kutatas el6zményei és kezdete

2011 nyar végén bizta meg a Doktoranduszok Orszagos Szovetsége (DOSZ) Dr. Szab6
Andreat és Dr. Kucsera Tamas Gergelyt, hogy készitsen el6 egy a doktoranduszok
élethelyzetét és szakmai elégedettségét, elvarasait vizsgalo rovid kutatast. A kutatas
kozvetlen folytatasa — a kérd6iv, a mintavalasztas és a kutatok személyi korét tekintve
is—a 2009-ben hasonl6 témaban lezajlott vizsgalatnak.

A kutatas részben személyes Onkitoltés, papir alapu, részben online Onkitoltés
formaban zajlott. A kérddivet személyesen kitolték a DOSZ kiilonbo6zé
rendezvényein megjelent PhD-hallgatok voltak, mig az online metodologiat
tobbféleképpen valaszthattak a vizsgalt személyek. Egyrészt a DOSZ apparatusa sajat
cimlistdgjan keresztiil terjesztette a kérdSivet,’ masrészt a www.kerdoivem.hu/
internetes oldalra felkerilt a papir alapu kérddSiv online verzidja, ahol mindenki
anonim modon tolthette ki a kérdéivet. A www.dosz.hu/ honlapon tovibba vezetd
hirként szerepelt a kutatasrol szo6l6 felhivds. A kutatds adatfelvételi szakasza 2011.
szeptember 1. és oktober 25. kozott zajlott. Osszességében minden kutatisba bevont
személy felkérést kapott, hogy tovibbi, a célcsoportba tartozé személynek —
doktorandusznak, doktorjeloltnek — kildje el a felhivast; kérve, hogy az ilyen
értestilést—a kutatdsba torténd belépés ezen modjat —az érintettek jelezzék.

A valaszadok elérési mutatéi alapjan a mintavételi design semmiképpen nem
nevezhet6 holabda adatfelvételnek, hiszen a minta hal6zati egymasra épiilésének a
szerepe elenyészé volt, jellemzéen a kutatas megrendeldjének rendelkezésére allo
heterogén listar6l kiindul6 mintavételrdl lehet beszélni, amit csekély mértékben
korrigalt egy holabda adatfelvételi eljaras.

2. A kutatas hattere

Miel6tt a kérd6iv legfontosabb eredményeit kozoljiik, érdemes tisztazni, hogy kik is
toltotték ki a kérdbivet, és a 2010-2011-es tanév hivatalos statisztikai adataihoz
képest, hogyan néz ki a DOSZ vizsgdlatanak ,mintdja”.

' K6szonet illeti Timar Noémit, a DOSZ irodavezetdjét, aki nélkiil nem sikeriilt volna a kérdéives
szakasz lebonyolitasa.
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A Nemzeti Er6forras Minisztérium altal kiadott Statisztikai Tdjékoztato Oktatds
Statisztikai Evkonyv szerint a 2010-2011-es tanévben 7167 PhD, DLA képzésre jard
hallgaté volt Magyarorszigon.” EbbSl 3488 f6 volt né (az Osszes hallgaté 48,7
szazaléka), 3050 f6 dllamilag timogatott képzésre jart (az Osszes hallgaté 42,6
szazaléka) és 2233 £6 ,Gj belépdnek” szamitott, azaz elsé éves volt (az 6sszes hallgatd
31,2%).

1. tablazat. Nappali, levelezd és esti tagozatra jaré PhD és DLA hallgatok
szamanak alakulasa, 2006-2010

hallgato sszesen | nappali tagozat esti tagozat levelezd tagozat
ffi né | ossz.| ffi né | ossz.| ffi noé | ossz.| ffi né | ossz.
2006 400 | 378 | 778 | 255 | 249 | 505 139 | 125 | 265
2l 24l o] 76 | 2|90
2007 366 | 348 245 | 246 | 492 111 205
6 7 7153 5 3 3 49 32 81 3 938 6
2008 354 | 336 239 | 238 | 478 111 205
9 5 6911 9 3 7 35 33 68 P 941 6
2009 338 332 6817 22” 229 4810 38 | 23 | 61 123 909 | 1946
2010 367 | 348 252 | 253 | 505 111 205
9 2 7167 4 4 3 41 18 | 59 4 936 0

Forras: Oktatds statisztikai évkonyv 2006/2007, Budapest, Oktatasi és Kulturalis
Minisztérium, 134.0., Oktatds statisztikai évkonyv 2007/2008 és 2008/2009 Budapest,
Oktatasi Minisztérium, 138. o. Oktatds statisztikai évkonyv 2009/2010 Budapest, Nemzeti
Er6forras Minisztérium, 148.0., valamint Statisztikai Tdjékoztato Oktatdsstatisztikai
évkonyv 2010/2011 Budapest, Nemzeti Er6forras Minisztérium 148. o.

Az adatok szerint a legtobb PhD és DLA-hallgat6 az ELTE-n tanult (1478 6, az Osszes
hallgat6 mintegy 21 szazaléka), ezt kovette sorrendben a Debreceni Egyetem (903 f6
az Osszes hallgaté 12,5 szazaléka), a Pécsi Tudomanyegyetem (898 f6 az Osszes
hallgat6é mintegy 12,5 szazaléka), valamint a Szegedi Tudomanyegyetem (705 {6, az
Osszes hallgat6 9,8 szdzaléka).’

A fenti adatsorhoz képest a vizsgalatban részt vevd, azaz a papir alapu vagy az online
kérdoéivet kitoltd személyek szocioldgiai jellegzetességei eltérnek. A kérdéivet 100-an
toltotték ki oly moédon, hogy 1 f6rél nem tudjuk, hogy melyik intézmény hallgat6ja. A
kérddivet kitolt6k kozott az ELTE-re jarok 13 szazalékot tettek ki, azaz esetliikben 8
szazalékpontos alulreprezentiltsagrol beszélhetiink, a Debreceni Egyetem és a Pécsi
Tudomanyegyetem hallgatdi viszont talreprezentiltak (+2,5%, illetve +6,7%).

Eltér a minta ardnya a val6sagtol a nemek Osszetételét vizsgilva. Vizsgalatunkba a
val6sigos megoszlashoz képest tobb ndi hallgatd kertilt, mint férfi, azaz a ndk
aktivabbaknak bizonyultak, mint a férfiak (ldsd 1. dbra). Szintén érdemi kiilonbség
mutathaté ki az életkor megoszlisiban is. A kérddSivet kitolt6k kozott
alulreprezentaltak az idésebb korcsoportba tartozok, azaz a 30 éven feliliek, viszont
a valoésigban képviselt sulyukhoz képest a 27 évesek jelentésen nagyobb ardnyt
képviselnek a mintdban (1dsd 2. tablazat).

* Adatok forrisa: Statisztikai Tdjékoztaté Oktatdsi Evkonyv 2010/2011 Budapest, NEFMI, 2011. 19. o.
* A kérdéivet egyetlen DLA hallgaté sem toltotte ki, ezért a tovabbiakban tudatosan csak PhD-
hallgatékroél irunk.
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1. abra: A PhD hallgatok és a kérdoéivet kitolt6k megoszlasa —
nemek szerint, %

Osszes doktorandusz Nappali tagozatos doktorandusz Kitoltok Osszetétele

né mférfi n6 mférfi né mférfi

2. tablazat: A PhD hallgatok és a kérdoivet kitolt6k megoszlasa
— életkor szerint, %

A ténylegesen
Keérdéi Kérdoivet A hallgatok aranya | Kiilonbség
érdoivet 1 , < . 1
eletkor Kitoltok kitolt6k | ténylegesen | az 6sszes PhD, .(kerdowet
) . aranya hallgatok DLA- kitoltok % —
szama (6) (%) szama (f6) hallgatéhoz | hallgatok %)
képest (%)
22-24 éves 12 12,1 877 12,23 -0,13
25 éves 15 15,0 1037 14,47 0,53
26 éves 13 13,0 943 13,16 -0,16
27 éves 19 19,0 719 10,03 8,97
28 éves 10 10,0 502 7,00 3
29 éves 8 8,0 401 5,60 2.4
30-34 éves 10 10,0 1257 17,54 -7,54
35-39 éves 8 8,0 733 10,23 2,23
40+ éves 4 4.0 698 9,74 -5,74
Nincs adat 1 1,0 — — -
Osszesen 100 100,0 7167

Jogosan vethet6 fel az a kérdést, hogy miért nem allitottuk helyre Gn. silyozasi eljaras
révén a valés megoszlasokat a mintaban. A valasz tobbréteg(i, de leginkabb arrol van
sz6, hogy a kulon-kilon rendelkezésre allé adatok egyuttesen nincsenek meg, egy-
egy kilon dimenziora, tehat pl. nemre, korra pedig nem érdemes sulyozni. Ezért az
adatok kozlése el6tt nyomatékosan fel kivanjuk hivni a figyelmet arra, hogy a vizs-
galat nem reprezentativ — egyébként az online vizsgalatok tobbsége sem az! —, a ka-
pott adatok tajékoztato jellegiiek, ugyanakkor a mintaba kerultek létszama és
megoszlasa nem tér el annyira a valésagos eredménytdl, hogy ne tekintsiik azt jo
informaciods alapnak. Az alacsony elemszam miatt a kutatas eredményeinek ismerte-
tésekor nem vallalkozunk az adatok belsé struktirajinak bemutatasara, azaz nem
torténik meg a hattérvaltozékkal, szocio-demografiai valtozokkal valé Osszeillesztés.
Megjegyzendd egyébként, hogy a 2009-es kutatashoz képest a kisebb kitoltési gyako-
risag ellenére sincs dontd, statisztikai értelemben relevans kilonbség a kérdések
tObbségénél.
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3. A doktorandusz hallgatok tudomanyos karrierje

Az adatok tanulsiaga szerint, ahogy 2009-ben, tgy 2011-ben is a doktoranduszok
egyharmada tanult mar kilf6ldon 3 hoénapnal hosszabb ideig. 2009-hez képest
szamottevéen novekedett azok aranya, akik a jovében (is) részt vennének 6 honapot
meghaladé szakmai képzésben, tanulminyaton. Megjegyzendd, és egyben jelzi a
hazai tudominy-, oktatas-, és foglalkoztataspolitika visszassagait, hogy kozel 60-60
szazalékuk végezne tudominyos, kutatdéi munkat, vagy vallalna tartésan kilfoldi
munkat. Jol tudjuk, hogy ha egy tudomdnyos szakember tart6san egy mdsik
orszagban helyezkedik el, akkor &t visszacsdbitani, és a megszerzett kalfoldi
tapasztalatait itthon kamatoztatni nagyon nehéz. Végleges kiuilfoldi letelepedést
azonban ,csak” egynegyediik tervez, igaz e kérdés esetében feltinéen magas volt a
bizonytalanok aranya.

Egyébként a kérdbivet kitolté doktorandusz hallgatdk kézel haromnegyede volt mar
foglalkoztatott, és 54 szdzalékuk jelenleg is rendelkezik valamilyen munkaviszonnyal,
azaz bar tobbségik nappali tagozatos hallgatd, megélhetését nemcsak az
osztondijakbol fedezi. Erdekes, és elgondolkodtaté adat, hogy a kérdéivet kitolté 100
PhD-hallgat6 kozil 16 volt mar munkanélkiili. Igaz ez annak ellenére, hogy magasan
kvalifikalt, egyetemi diplomaval rendelkez6 értelmiségiekrdl van sz6.

A doktorandusz hallgaték 6rok optimizmusit jelzi, hogy 90 sziazalékuk szeretne a
felsoktatdsba maradni egyetemi oktatoként, és 77 szazalékuk kijelentette, hogy a
doktori fokozat megszerzését kovetden is a tudomdnyos kutatéi pdlyin kivin
maradni.

2. abra. Néhany foglalkoztatassal, munkahellyel kapcsolatos kijelentés.
Az igen valaszok szazalékos megoszlasa

Tervezi-e, hogy tudomanyos kutatdi palyan marad? *

Kivan-e a maganszektorban elhelyezkedni kutatasi
fejlesztési teriileten?

Kivan-e kutatdintézetben dolgozni?*
Kivan-e a felséoktatasban dolgozni?*

Dolgozott-e hazai kutatéintézetben?

Dolgozott-e a hazai fels6oktatasban?

Volt-e mar regisztralt allaskeresé munkanélkdli? 6

Es jelenleg rendelkezik-e munkaviszonnyal? W 54

Volt-e valaha foglalkoztatott? W 73

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

*A csillaggal jelolt kijelentések pontos szovege:
A doktori fokozat megszerzését kovetSen kivan-e a felsGoktatisban dolgozni?
A doktori fokozat megszerzését kovetSen kivan-e kutatdintézetben dolgozni?
A doktori fokozat megszerzését kovetéen kivan-e a maganszektorban elhelyezkedni kutatasi-fejlesztési
teriileten?
Tervezi-e, hogy doktori fokozata megszerzését kovetden is tudomanyos kutatdi palyan marad?
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A doktori képzés legfontosabb jellegzetességei

A kérddivet kitolté doktorandusz hallgatok tobb mint 93 szazaléka szervezett
iskolarendszerti, ezen belul is leginkabb nappali képzésben részesiil. A nappali
tagozatos hallgat6k kozel 60 szizaléka részesul allami 6sztondijban, a tobbiek pedig
koltségtéritésesek (3. dbra).

3. abra: Milyen tagozaton folytatja doktori képzését és allami 6sztondijas-e?
a kérdésre valaszt adok szazalékos megoszlasa

Milyen tagozatra jar?

Allami 6szténdijas-e?

levelezé nappali allami koltség-
18% 82% 6szt6ndijas téritéses
88% 12%

- 00

A kérdéivet kitolté PhD-hallgaték meglehetésen bizakoddak a doktori fokozat
megszerzésével kapcsolatosan. Annak ellenére, hogy a magyarorszagi végzési
statisztikak eurdpai viszonylatban az egyik legkedvezétlenebbek, vagyis 100
beiratkozott doktoranduszbdl — az adatok szerint — mindossze 18 szerez fokozatot, a
kérdéivet kitoltd és érdemi valaszt adok 55 szazaléka biztosra, tovabbi 32 szazaléka
pedig valdszinusiti a doktori fokozat megszerzését (3. abra).

Lényegében elhanyagolhat6 azon PhD-hallgatok szama, akik pesszimistak a doktori
disszertaciéo megvédésével kapcsolatosan. E téren jelentésen ellentmond egymasnak
avaldsag és a hallgatoi szandék.
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4. Tablazat. A doktoranduszok szamanak és a doktori védések aranyanak
alakulasa Magyarorszagon 1993-2010

Az 6sszes PhD és Elfogadott A hallgatok szama
Tanév DLA-hallgato doktori védések | és a védések aranya
szama (f6) szama (%)

1993 1527

1994 2477 93 3,75
1995 3456 605 17,51
1996 3730 665 17,83
1997 4005 1188 29,66
1998 4264 639 14,99
1999 5302 732 13,81
2000 6752 988 14,63
2001 7030 1225 17,43
2002 7430 1042 14,02
2003 7835 1078 13,76
2004 7941 1086 13,68
2005 7965 1264 15,87
2006 7784 1095 14,07
2007 7153 1059 14,05
2008 6911 1141 16,51
2009 6817 1376 20,18
2010 7167 1275 17,79

2007/2008: A doktori nyilvdantartds vezetése a Felséoktatdsi torvény értelmében az
OFIK (Orszdgos FelsGoktatdsi Informdcios Kozpont) feladata. A MAB dltal vezetett
doktori és habilitacios nyilvdantartds 2007. mdjus 2-t6l nem frissiil. Forrds: MAB
bttp://sql.mab.bu/odbny/index.btml.

2007-t61 kezdbédéen az adatok forrdsa Oktatds Statisztikai Fvkonyv 2007/2008,
2008/2009, Budapest, OKM 2009. 137. o., valamint Oktatds Statisztikai Evkonyv
2009/2010 és Statisztikai Tdjékoztaté Oktatdsi Evkonyv 2010/2011 Budapest,
NEFMI 2011. 19. o. A statisztikik nem kozlik az elutasitott doktori védések szamat.
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4. abra: Jelenlegi tapasztalatait és terveit figyelembe véve, milyen
esélyeket lat arra, hogy meg fogja szerezni a doktori fokozatot?
szazalékos megoszlas

60 atlag 436

50 17

40 1

30 1

20

"I -

o - -
biztosan biztosan nem
nem sikertl sikertl tudja, nem

valaszol

A beiratkozas éve és a tervezett végzés éve kozott azonban mar azt mutatja, hogy a
3+2-es rendszer mégsem all teljesen 6sszhangban a bizakodé vélekedésekkel. Bar a
tanuldsi szakasz kétségtelentil lezarul, a disszertacié megirasa legtobbjiiknél — ahogy
az a fenti statisztikakbol egyértelmuen kitlinik — elhtzodik, vagy éppen teljesen el is
marad.

A doktori iskola falain beliil

A sikeres doktori védéshez nélkilozhetetlen, hogy a hallgatok megfelel
koralmények kozott készilhessenek fel a doktori szigorlatra és a disszerticiod
megirasara. Az eredmények azonban 2009 6ta nem sokat javultak.

A kérdoéivet kitolté doktoranduszok szinte ,kiontotték lelkiiket” akkor, amikor arra
volt a kutatas kivancsi, hogy mi a doktori iskoldkkal az els6 szamu probléma. 2009-hez
hasonléan valésagos panaszaradat rogzithetd az an. nyitott kérdések estében.
Atekintetben is nagy a hasonldsig a 2009-es és a 2011-es vizsgalat kozott hogy a
tipikus, tobbek altal jelzett felvetések nagyon hasonléak, mintha 2009 6ta megallt
volna az oktataspolitika fogaskereke:

* Leginkdbb kifogisoltik a képzés hosszat, az oktatott tantargyakat és az
oktatok hozzaallasat. ,Kevés a 3 év arra, hogy minden munkdt befejezzen a
ballgato.”, vagy ,A bhdrom évig tarté doktori iskola képzése nincs
szmkronban a disszertdcio témdjdaval és annak a megirdsdval”. Tovabbra is
probléma a doktori képzés tilzottan is elméleti jellege.

e Jelezték azt is, hogy nincs elég kutatasi lehetdség, az oktatas versus kutatas
probléma érezhetéen fesziltséget teremt. Gyakran merilt fel a
doktoranduszok kihasznaldsa, azaz, hogy az egyes intézmények ,ingyen
taner6ként” hasznaljak a PhD-hallgatokat.

* Tobben megemlitették, hogy nem kaptak elég segitséget a disszerticid
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elkészitéséhez sem.
e Ertheté médon igen gyakran esett sz6 az anyagiakrol is, arr6l, hogy nemcsak
adoktoranduszok, de a doktori iskolak is szegények, pénztelenek.
* 2009-hez képest 4j elemként jelent meg a tomeges képzésre val6 utalas, tal
sok olyan hallgat6t vesznek fel, aki motivalatlan és nem elég felkésziilt.
e Szintén Gj elem az elhelyezkedéssel kapcsolatos problematika, a jovokép
hianya.
Osszességében 2009-hez képest még kesertibbek és kidbrindultabban lettek a
vilaszok. Az aldbbiakban — illusztricioként — sz6 szerinti' megjegyzéseket gytjtottiink
ossze.

5. tablazat: Az On véleménye szerint mi az elsé szamiu probléma a doktori

iskola mikodésében?

A demogrifianak készonhetéen egyre
kisebb a verseny a felsGoktatisban és
emiatt radikilisan esik a szinvonal

Szabad témavalasztis cimszo alatt
az adofizetSk pénzébdl barmit lehet
kutatni, barmilyen témaval el lehet
1ébecolni 2-3 évig.

Nem megfelel6 a doktori fokozattal
rendelkezd szakemberek elismertsége
Magyarorszagon. Ennek okat abban litom,
hogy a doktori képzés sok, arra nem
ratermett személy is bekertl.

Az, hogy a jeloltek nagy része
értelmetlen, a gyakorlatban soha
nem hasznilhat6 témakon
dolgozik, csak a kutatds kedvéért,
Iart pur l'art (az
egészségtudomanyok terén
legaldbbis ez helyzet, sajnos)

Informaciéhiany.

Alacsony 0sztondij, kevés
odafigyelés a doktoranduszokra.

A doktori iskoldk tal sok szerteagazo
témaban probalnak kutatni, és igy
elaprézza az elért eredményeket.

Alulfinanszirozas; a konzulens
leterheltsége, konzulticios 6rak
hianya; id6hidny; publikicios
lehetdségek, helyek hianya;
leterheltség.

A doktori képzés alatt nincs megfeleld
foglalkozas a doktorandusszal, és nem
megfelel$ a szimonkérésik

Anyagilag nem kifizet6dé PhD-ra
jelentkezni.

A fels6éfokua oktatas altalanosan rossz
helyzete (elhelyezkedési lehetdségek,
bérezés, stb...).

Az anyagi vonzatat a hallgaték nem
tudjak viselni.

A hallgaték nem eléggé motiviltak a
disszertacié megirasira. Nem egyértelmu
az életpalya modell, amit a képzés
elvégzése nydjthatna. A fokozat
megszerzése nem nyujt annyival magasabb
egzisztencialis biztonsagot, mint
amennyibe a képzés kerul (id6-pénz,
allamnak-egyénnek).

A legnagyobb probléma viszont
kétségtelentil az
alulfinanszirozottsag és az
infrastruktdra hidnya, valamint az,
hogyha valaki szeretne is oktatdi
palyan maradni, barmilyen kitiné
is, nincs ra lehetésége statuszhiany
miatt.

* Az alapvet6 helyesirisi hibdkat ugyanakkor javitottuk.
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A hirom éves képzés tantirgyi teljesitési
kovetelményei elveszik a lehetdséget attdl,
hogy a doktorandusz a kutatasi tertiletével
foglalkozzon.

Az oktatok, felettesek
tajékozatlansaga és roghoz
kotottsége, egyes intézményekben a
doktori tanulmanyi tigyek
felelésének hanyagsaga,
érdektelensége, és ebbdl kovetkezd
tdjékozatlansag.

A hiarom évig tart6é doktori iskola képzése
nincs szinkronban a disszerticioé témajaval
és annak a megirasaval.

Az, hogy fiiggiink a doktori
folyamatban egy-egy személyt6l, aki
elgincsolhat, lehetetlenné teheti a
program befejezését. Nincs kell
targyilagossag.

A jogasz doktori képzés problémadja, hogy
nem ad szakvizsgaid6t.

Az, hogy kevés az olyan hallgato, aki
ratermett, nem “pénzhajhisz”, és
csak a tudomanynak €l. Valamint az,
hogy éhbérért végezziik el azt,
amibd6l misok millidkat profitilnak!

A képzés rendkiviili megterhelést jelent
azoknak, akik nem kapnak 0sztondijas
helyet: draga, a levelezds képzés nem
megoldott, a munkaadok nem biztositjdk a
tanulminyi szabadsagot stb. Semmi nem
biztositja, hogy a jeloltek képességei
alapjan fogjak kijelolni az 6sztondijasokat.
A doktori iskolak mindemellett sokszor
nem biztositanak megfelel$ szinvonala
oktatast, éveken keresztil ugyanazokat az
orakat hirdetik meg, nem biztositanak a
hallgatok profiljanak megfelel$ 6rdkat stb.
A végzettek elhelyezkedése pedig
egyaltalan nem biztositott.

Bizonytalan jogi és intézményi
keretek, kilatastalan jovo,
szakmailag egyenetlen személyi
hattér, alulmotivalt hallgatok.

A nappali tagozatos doktoranduszok
elényt élveznek a levelezésokkel szemben
az oktatasi tevékenységgel, 6sztondijakkal,
valamint a disszerticidirassal.

A doktoranduszi status hallgat6i
jogviszony, nem munkaviszony.

A tanszéki életbe val6 bekapcsolodis egyre
nagyobb kotelezettséget jelent, mivel
munkaidd, mind anyagi téren (PhD keret
felhasznalasa).

Elhelyezkedési nehézségek,
alulfinanszirozottsag, a fiatal
tehetségeket sokszor azért nem
tamogatjak, mert az "oreg"
professzor rivalisat jelenti, nem
érdem szerinti az elSrejutas.

Nincs pénz semmire sem.

Publikacios korlatok.

Tl hosszira nyulik a tanulmanyi szakasz,
ami elveszi az id6t és az energiit a
disszertaciotol. Mivel az 6sztondij csak a
tanulmanyi szakasz idejére nyujt
megélhetést, ezért a disszertaciot munka
mellett kell megirni, ezért az vagy el sem
késziil, vagy alacsonyabb szinvonalu lesz.

Tl elvont és elméleti, kevés kdze
van az élethez, a valos lehetdségek
feltarasahoz.
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Avalaszokbol kitlinik, tobb doktori iskoldban nem teljesen kielégit a témavezetdk és
adoktoranduszok egytlittmikodése, a témavezeték nem adnak megfelelé tampontot,
segitséget a disszertacio elkészitéséhez. A témavezet6t olyan kitlintetett személynek
tartjak a PhD-hallgatok, akik talan tdlzottan is jelentds befolyassal birnak egy-egy
személyt jovéjét, karrierjétilletéen.

A doktori képzéssel kapcsolatban a kutatas tiz allitast fogalmazott meg (lasd 5. abra).
Ezek olyan allitaisok, amelyek mintegy Osszesitik azokat az altalanos kozvéleke-
déseket, kozhiedelmeket, amik széba keriilnek a PhD-képzésekkel kapcsolatosan.
Részben tehat sztereotipidkat, részben hallgat6i félelmeket fogalmaztunk meg,
amelyet Otfoku skdlan kellett az érintetteknek megitélnitik. Megallapitasok és
kijelentések tovabba reflektdltak a 2009-es kutatasban felmertlt problematikakra is.
Ahogy az alabbi abrabdl kitlinik, azon kérdések esetében, amelyek mindkét vizsgalat
esetében részesei voltak a kérdésparknak, semmiféle elmozduldas nem tortént. A
kicsiny elemszam, a nagy hibahatar ellenére szinte kisérteties a hasonldsag a két vizs-
galat kozott. Itt csak azt tudjuk megfogalmazni, mint amit fentebb mar megtettiink,
Magyarorszagon a doktori képzést illetéen megallt az id6 a 2000-es évek kozepén.
Lathat6, hogy a jol képzett fiatal oktatok, kutatok szamara a kilfoldi orienticio
meghatiarozo jelentéségud, mint ahogy az is kitlinik, hogy a témavezetdvel kapcsolatos
korabbi allitasok is megalljak a helytiket. Meglepd viszont, hogy azok a kijelentések,
amelyeket kifejezetten a 2009-es kutatis eredményeként tettiink be a kérdésparkba
(képzési id6, segitség hianya, talterheltség) a tobbi vilaszhoz képest kisebb relevan-
ciaval birnak. Itt mintha ellentmondas fesziilne a nyitott kérdések sorian tapasztalt pa-
naszaradat és az expressis verbis kijelentések elfogadasa vagy elutasitisa kozott. Meg-
allapithat6 tehat, hogy a doktori képzést, a képzésben jelenleg részt vevok nem a
munkanélkiiliség elkeriilésének egyfajta intézményesitett valtozatanak tartjak, és az
sem igaz, hogy a hirom évre nyujtott ,biztos” egzisztencia motivalna a hallgatokat a
jelentkezés sordan. Az adatokat elemezve agy tlinik, hogy minden nehézség ellenére
van a jelenlegi oktatoi, kutatéi szféranak elkotelezett utinpotlasa, most mar csak az a
kérdés, hogy meddig.

5. abra. Mennyiben ért egyet az alabbi kijelentésekkel?
1-t6l 5-ig terjedo skala atlagértékei

A PhD fokozattal rendelkezdk kiilféldon jobban megtalaljak | 3
szamitasukat, mint Magyarorszagon. ‘ | ‘ | ‘
A doktori felvételi esetén meghatérozo a leendd témavezetével d
vagy a doktori iskola mas oktatéival kotott elézetes munkakapcsolat.

e

L
Lo
wo

b
[d
(o]

A doktori képzésbe nem mindig a legratermettebbeket veszik fel. - 3q

A folyamatos egzisztencialis, megélhetési problémak ‘ | ‘ |

megoldasa elveszi az id6t a doktori disszertacid megirdsatol. d 34

A doktori képzésbe torténd jelentkezésben (6sztondijasok | ‘ | ‘ |

esetén) a 3 évre biztosithato egzisztencia tul nagy szerepet jatszik.

Tal kevés a disszertacio elkészitésére biztositott id6. d 32

A doktoranduszok nem kapnak elég segitséget az egyetemt6| ‘ | ‘
a disszertécio elkészitéséhez. 3
A doktoranduszokra csak ingyen munkaeréként ‘ | ‘
tekintenek az egyetemek. 3
Sokan a doktori képzésbe torténd jelentkezéssel a 28
munkanélkiliséget kivanjak elkerulni. d 129

Az els 3 évben tul nagy az oktatasi leterheltség. % 28

H2009 2011 1 15 2 25 3 35 4 45 5
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4. A PhD-hallgatok tarsadalmi hatterérdSl

Néhany felvillantott kérdés erejéig érdemes a doktoranduszok csaladi hatterét
bemutatni. Nagyon roviden ugyan, de elemezziik a kibocsité csalddra vonatkozé
informaciokat (anya, apa iskolai végzettsége), illetve a jelenlegi csaliddal kapcsolatos
adatokat.

Hasonl6éan 2009-hez, a kérddivet kitolté doktorandusz hallgatok dontéen olyan
csaladban nevelkedtek, ahol a csalddi szocializaci6 eleve kedvezd korilményeket
nyqjtott a tudomanyos palyara. Kozel kétotodiknek mind a két szilSje diplomas,
tovabbi egynegyediiknek pedig legalibb az egyik szildje rendelkezik felséfoku
végzettséggel (6. abra). Ezek az adatok egyébként szinte alig viltoztak az el6z6
kutatishoz képest.

A jelenleg doktori iskoliba jarok kozott alig-alig talialhat6 kifejezetten alacsony
iskolazottsagu, azaz legfeljebb 8 osztalyt végzett szilé gyermeke, de szakiskolai
végzettségli szulé is joval kevesebb, mint az orsziagos atlag. Raaddsul az
alacsonyabban iskoldzott felmendk kilondsen az idGsebb 30-35 év feletti
doktoranduszokra jellemz6, akiknek egyébként mar sajat karrierjik és tobbnyire
sajat csaladjuk van. Ezek az adatok az iskolai mobilitds alacsony szintjére utalnak, azaz
arra, hogy alacsony iskolazottsaga szulé gyermekének lenni komoly, szinte
behozhatatlan hatrinyt jelent a rendszervaltozas utini oktatasi rendszerben. Azon a
koltségek finanszirozasit, amelyek az iskolaztatassal jarnak, egyre inkabb csak a
biztos egzisztenciaju sziilék engedhetik meg maguknak. Magyarorszigon pedig
egyértelmu a korrelacié a magas iskolazottsig és a magasabb tarsadalmi status kozott.
Ebbdl a szempontbol nem mindegy példaul, hogy a doktorandusznak van-e testvére,
akit esetleg még iskolaztatni kell. Az adatok arra utalnak, hogy mintegy feliiknek egy
testvére van, és 20 szazalék alatti azok aranya, akiknek egyaltalan nincs testvérik.

6. abra. A sziil6k iskolai végzettsége
szazalékos megoszlas

100% -
90% 1 Mindkét sziilé
felséfoku
80% - 2 P
végzettsegl:
70% - 37%
60% - 25
50%
40% -
30% -
20% -
10% -
0% - T
= tudomanyes fokozat apa m egyetem anya
féiskola m felséfokdtechnikum
W gimnazium w szakkdzépiskola
M szakmunkasképz8, szakiskola M nyolcaltalanos iskolai osztalyvagy kevesebb
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A kérdéivet kitolté PhD-hallgaték kétharmada nétlen, hajadon, mintegy
haromtizediik él hazassagban vagy élettarsi kapcsolatban. Ha megnézziik, egyébként
ez utdbbi csoport esetében a hazastars vagy élettars iskolai végzettségét azt
tapasztaljuk, hogy a doktori iskoldba jarok alapvetéen sajat tirsadalmi csoportjukba
tartozd személyekkel élnek tartds életkozosségben. Akinek van élet/hazastarsa,
azoknak tobb mint a haromnegyede egyetemi diplomaval rendelkez6 tarsat valasztott
maganak. A magyar felsGoktatasi rendszer teruleti sajatossagait kovetik a kérddivet
kitolt6k lakohely szerinti megoszlasa. Tulnyomé tobbségiik jelenleg ugyanis
Budapesten €l (50%), mintegy négytizediik pedig megyei jogi varosban. Feltiind,
hogy a févarosi allandé lakhellyel rendelkez6k a legkevésbé mobilak, esetiikben a
legkisebb a mas telepiilésen él6k és ezzel mas telepiilésen doktori iskoldba jarok
aranya.

5. ADoktoranduszok Orszagos Szovetségének megitélése

A kérdéivet kitolték 72 szazaléka volt tagja a Doktoranduszok Orszagos
Szovetségének (DOSZ), 25 szazalék pedig nem. A nyitott kérdésekre adott
valaszokbdl kittint, hogy a 25 szizalék tObbsége nem ismeri a DOSZ-t, mint
szervezetet, keveset hall roluk, nem tudja beazonositani a tevékenységiiket. A DOSZ
tevékenységének megitélése is ennek fényében értelmezhetd. Bar, mint azt az alibbi
abra mutatja, akik a kérdésre vilaszt adtak alapvetSen elégedettek a doktorandusz
szervezet kiilonbozé tevékenységével,” nagyon sokan, sét feltindéen sokan
tartézkodtak a DOSZ megitélésétSl. Még azok koziil is tobben voltak a bizonytalan
kategéridt valasztok, akik egyébként tagjai a DOSZ-nak. Ok tobbségében elsé éves
doktoranduszok, tehat még nincs kozvetlen tapasztalatuk a szervezet munkajaval
kapcsolatban. Az azonban mindenképpen elgondolkodtat6, hogy épp a belsé és a
kiils6 kommunikacié megitélése volt a legkevésbé magas a tevékenységek koziil.

7. abra. Mennyire elégedett a DOSZ alabbi teljesitményével?
1-t6l 5-ig terjedo skala atlagértékei

jogsegélyszolgalati | ‘ l ‘ ‘ l ‘ 4.4
tarsadalmi kapcsolati W 43
szakmai 43
Osszességében a DOSZ tevékenységével 41
szolgaltaté 4.1
érdekvédelmi W 41
tudomanyos 4
kiilsé kommunikacids W 3,8
belsé kommunikéacios W 3,
‘; 115 é 2:5 é 315 4‘1 45 5

* Kilenc tevékenységet soroltunk fel.
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Osszességében az iskolai osztilyzatok alapjan ,,j6
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jegyet kapott a DOSZ, ugyanakkor

a mar tObbszor jelzett nyitott kérdésekben erésebb kritikai megjegyzések is érkeztek
aszervezet lathatésagaval kapcsolatban.

A DOSZ-t6] egyértelmiien hatarozott és jol lathat6 érdekvédelmi munkat
varnak el, talan erételjesebbet, mint azt korabban a szervezet tette.

A valaszok alapjian a PhD-hallgatok kissé elszigeteltnek érzik magukat, nagy
sziikségiik lenne rendszeres, nagyobb szabasa szakmai programokra, bemu-
tatkozasi lehetGségekre és ezzel pirhuzamosan kozosségi eseményekre. Ugy
tlinik, hogy még egy egyetemen belil sem ismerik egymast a doktoran-
duszok. Tobben is javasoltak egy vandor eléadassorozatot, ahol megis-
merhetnék egymast a hallgatok.

Arra is utaltak, hogy a DOSZ talan a publikacios lehetdségek felkutatasiban
esetleg sajat jogu publikiciok kiadasaban is kozremiikodhetne.

Tobben jelezték, hogy nyomon kellene kovetni a doktori iskoldk muikodését,
rendszeresen, sét folyamatosan tijékoztatni a hallgatokat, az éket érintd
valtozasokrol. A belsé kommunikaciot még erGteljesebbé, még hataro-
zottabba tennék.

Ugy tlinik, hogy a DOSZ-szal szemben mar masok az elvirisok, mint a HOOK-
kal szemben. Komolyabbnak, sokkal inkabb szakmaiabb munkat végz6
szervezetnek szeretnék latni a doktorandusz szervezetet.

Az aldbbiakban — illusztricidként — sz6 szerinti’ megjegyzéseket gytjtottiink 6ssze.

6. tablazat: Véleménye szerint a DOSZ-nak milyen feladatokat kellene a

jovében hangsulyosabban ellatnia?

A doktori képzés igényeinek hatékonyabb
becsatornazisiat mind a mainstream média, mind
pedig a mindenkori kormanyzat felé.

Hatéarozottabban figyelnék a szekciok
(tudomanyos) tevékenységére. Jobban
tamogatnam a szekciok tevékenységét, és
nagyobb hangsulyt helyeznék a
megjelenésiikre, és beszamoltatasukra is.

A magyar doktori rendszer a nyugati modell
szerinti érdembeni megujitasa: kevesebb
tankotelezettség, tobb kutatasi elvaras, tobb
konferencia és kilfoldi nyari iskola részvétel.
Frdemi, aktiv (hasznilhat6) angol nyelvtudas.

J6 lenne még t6bb olyan program, ahol a
kilénb6z6 doktori iskolak hallgatéi kétetlendl
talalkozhatnak.

Amennyiben sikeriilne ezt a maratoni kiizdést
leréviditeni és lehet6vé tenni, hogy akar 3 év alatt
lehessen doktori cimet szerezni, és ,,fiatalon”
elkezdeni oktatni, akkor mar szerintem teljesitette
egyik legfontosabb feladatat.

J6 lenne, ha lehetne hallani barmit is a
tevékenységérdl.

Az egyes tudomanyteriileteken beltl az
egyetemek kozott kdnnyebb legyen az athallgatas
vagy konzultaci6 lehet6sége mas
professzorokkal.

Jobban megismertetni magat a vidéki
egyetemek hallgatéival.

¢ Az alapvetd helyesirdsi hibdkat ez esetben is javitottuk.
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Kovesse nyomon a doktori iskolak mkodését és
az altaluk a doktoranduszoknak biztositott

lehet6ségeket, illetve, hogy minden szakmai és Jogvédelem.

tudomanyos férumon és vitdban messzemendkig

képviseljék a doktoranduszok érdekeit.

Bels6 kommunikacio fejlesztése, networking K .
apcsolattartas.

erésitése, elbadasi lehetdségek erdsitése.

Csapatépités, érdekképviselet, tarsadalmi
egylttmiikodés, tudomanyos életbe valé aktiv
bekapcsolodas, ami nem elégszik meg egy évente
immel-dmmal megrendezett konferencival.
Er6siteni kellene a belsd kommunikdciot (ami
nincs!), a doktorandusz-hallgatokat meg lehetne
kérdezni, mi a véleményiik, latasuk a doktori
képzéstdl, annak atalakitasarél. Hasznos lenne.

Kommunikacié, kiiléndsen az intézmények
felé, és szakmai munka, amirél érdemes
kommunikalni.

Egy-egy egyetemen belil a doktoranduszokat
Osszehozni egymassal.

Kommunikicios feladatok mind belsé, mind
kiilsé fronton. Tarsadalmi szerepvallalas
novelése.

Egyiittmiikédés 6sztondijasoknal, érdekvédelem,
jogsegélyt még jobban erdsiteni.

Konferencidk, publikicids lehetSség,

Frdekképviselet a jogalkotasban! Az egyes
doktori iskolak képzési harmonizacidja.

Kutatoi halozat, lobbizas erdsitése.

Erdekképviselet, egységes allaspont kialakitdsa.

lehetne zenemuvészettel kapcsolatos
el6adasokat, konferencidkat szervezni.

Erdekképviselet, kozonségszervezés.

Lényegesen tobb informaciot kellene
szolgaltatnia a doktori képzésekrol,
osztondijakrol, konferencidkrol, akar hallgatdi
beszamolok alapjan.

Még t6bb taldlkozo, 6sszejovetel kellene
szervezni. At kellene gondolni az oktatést Gjra.

Mis a munka mellett levelezén végzdk és a
nappalisok helyzete, masként kellene
timogatni Oket ennck a férumnak is.

Nem tudok véleményt mondani, mert igazabdl
nem tudom, hogy mivel foglalkozik.

Tajékoztatni a minket érinté kérdésekrdl,
jogszabalyokrol, valtozasokrol, azok vitara
bocsatasa a doktoranduszok kérében egy-egy
talalkozas alkalmaval.

Népszertsités.

Talan meg kellene verni az asztalt odafenn a
dontéshozoknal és egy olyan DOSZ-t
létrehozni, akik komolyan is gondoljik a
feladataikat én nem csak a DOSZ tabor
szervezését kellene erdltetni.

Nyomaté¢kosabban érvényesiteni a
doktoranduszok érdekeit. Nagyobb nyilvinossag
elétt is.

Tobb konferencia szervezése.

Oriilnék, ha jobban segitene a kiilfé1di
tanulmanyutak, itthoni publikaciés lehetéségek
szervezésében.

Fn ugy gondolom, hogy nagyon jol végzi a
munkdjat, s6t a hataron tali kapcsolatokkal is
nagyon komolyan foglalkozik, igy nem tudok
ilyen tipusu javaslatot tenni

Szolgéltatd és szakmai jellegl feladatokat.

Tagok szamara hasznos, szinvonalas
rendezvények szervezése, a tagsaggal jard
pozitiv lehet6ségek rendszerének kidolgozasa.
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Abelsé és kiilsé kommunikaciéval valé kisebb elégedetlenséggel fligghet 6ssze, hogy
a kérdébivet kitolt6k hangsilyosabb szerepet szannak a www.dosz.hu portalnak.
Tobben javasoltiak, hogy a honlapot tényleges informacios portalla kellene szervezni,
és ezzel parhuzamosan a szervezet PR-tevékenységét megujitani. Egyébként a portalt
a kérdezettek kozel 20 szazaléka nem ismeri, 10 szdzalékuk pedig nagyon ritkan
litogatja. Leggyakrabban havonta egyszer pillantanak ri. Osszességében élénkebb,
hatarozottabb, nyitottabb és kdzvetlenebb szakmai és érdekvédelmi munkat folytat6
szervezetben gondolkodnak a kérdé6iv kitolt6i.

7. tablazat: Ha On lenne a DOSZ elnoke, mi lenne az elsé 1épése, dontése?

"Vandor" el6adassorozat az orszag egyetemein.

Felmérést készitenék az 6sszes doktori
iskolardl, és felmérném vagy felméretném
szakért6k bevondsaval a létjogosultsagukat.
Létrehoznék tovabba egy olyan adatbazist,
ami a magyar doktoranduszok szamara
biztositja azon szaklapok elérhetSségét, akik
maximum 2 hénap atfutassal, de biztositjak a
megjelenést és ugyanolyan pontértékkel
birnak, mint nemzetk6zi tarsaik.

1. A doktoranduszok véleményét ilyen és ehhez
hasonl6 kérdésekrdl kikérném, ilyen vagy még
részletesebb ivek segitségével. LehetSleg nagy
mintan. 2. Az eredménynek megfeleléen
kommunikalnék az Magyarorszag vezetésével,
nyomatékosan képviselve a doktoranduszok
érdekeit.

Kérbejarnam az egyetemeket, talilkoznék a
rektorokkal és a doktorandusz hallgatokkal.

A hallgaték folyamatos tdjékoztatasa. Egy
Osszejovetel szervezése.

Még nagyobb hangsulyt fektetnék az anyagi
megerésodésre és a DOSZ tudomanyos
miuhelyeinek munkéjara. Tovabb folytatnam a
DOSZ megjelenését az egyes egyetemeken és
karokon.

A honlap tényleges informacios portalla
szervezése.

Meghosszabbitani a 3 éves dllamilag
finanszirozott képzés, anyagilag jobb
lehetSség biztositasa a PhD hallgatok
finanszirozasara

A jogi helyzetet rendbe tenném.

Minden doktorandusszal felvenném a
kapcsolatot (e-mialen keresztil) és
folyamatosan tdjékoztatnam ket a képzést
illetS kérdésekrdl, talalkozasokat szerveznék
és férumokat nyitnék.

A marketing és PR tevékenység teljes
atszervezése (megszervezése).

Online kapcsolat és egyiittmikodési rendszer
kialakitisa a doktoranduszok kozott.

Az, hogy kiharcolnam a 3 év helyett 5 évet a
doktori képzésben. A nék és a férfiak szamara is
a képzés szamitson be hivatalos
munkaviszonynak. s ha még maradna kitartés,
akkor emeljék meg az Sszténdijat.

Probalnam 6sztondzni konferencidk
szervezését.
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Biztosan el6szor feltlvizsgaznam a
doktorandusz oktatok bérezését, és
kompromisszumot probalnék teremtetni az
egyetem ¢és a hallgatok kozott. Jelenleg ugyanis a
bérezés alapja a minimalbér. Megprébalnam
elérni, hogy az alap legaldbb a diplomas

minimalbér lenne.

Publikicids lehetdségek nvelése.

Fletet verni a DOSZ Alumniba.

SWOT-analizis készitése, az elmult évek
tevékenységének alapos elemzése és
kiértékelése, az erésségek felderitése.

Taglétszam novelése.

Osszegzés

Zarasképpen megallapithatd, hogy a doktoranduszok szemével nézve az elmult két
esztendd sorin semmilyen érdemleges viltozas nem tortént a hazai doktori képzés
egészében, személyes helyzetiikben, tovibba az orszagos képviselet megitélése sem
mutat kedvezd, vagy kedvezétlen iranyban torténd elmozduladst; a kutatds sordn
kapott vilaszok alapjin elmondhat6: a magyarorszagi doktori képzés vilaga a

sbefagyottsag” dllapotat mutatja.
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Kocsis Mikl6s PhD

egyetemi adjunktus,

PTE AJK Alkotmanyjogi Tanszék,
aDOSZ egykori elnoke

AK("?ZPQNTI ALLAMI SZERVEK SZEREPE A FELSOOKTATASI
INTEZMENYEK IGAZGATASABAN

1. Bevezeto megjegyzések

A Doktoranduszok Orszagos Szovetsége tobb mint masfél évtizedes tevékenysége
soran szamos alkalommal bizonyitotta, hogy képes és alkalmas tudomédnyos-szakmai
megalapozottsaggal biré érdekképviseleti munka sikeres elvégzésére.
Korszakunkban, amikor az oktatasi kormanyzat jelentds eréfeszitéseket tesz az Gj
felsGoktatasi torvény megalkotisinak érdekében, e tevékenység mindségi
tovabbvitele nem hanyagolhaté. Az Acta Doctorandum felkérésére készilt jelen
tanulmany célja ennek megfeleléen — hasonléan a DOSZ altal a korabbi idészakban
végzett szakértSi jellegi tanulminyokhoz — kifejezetten az, hogy a DOSZ altal
folytatand6 érdekképviseleti munka megalapozottsagat szolgalja.

2. A kozponti allami szervek jelent6sége a felsfoktatasi rendszer
muikodése szempontjabol

Az eurdpai egyetemek iranyitasi-vezetési rendszereinek kialakitdsa a kozépkori
egyetem tradicidira vezethetd vissza. A hat-nyolcszaz évvel ezel6tti szervezeti forma,
az iranyitas eszkozei Osszhangban alltak az akkori szervezet feladataival,
muiikodésének bonyolultsigival.” Barakonyi Karoly megéllapitjia, hogy azok a
megoldasok, amelyek szegényes infrastruktardja, kevés hallgat6t és oktatot befogadd
intézménynél még hatékony irdnyitdsi eszkoznek bizonyultak (sok esetben
évsziazadokon keresztil mukodtek), napjaink fels6oktatdsi rendszerét tekintve
alkalmatlanok bonyolult, nagy rendszerek irdnyitdsira.” A megvaltozott tirsadalmi-
gazdasagi kornyezet, az atalakult intézményrendszer elengedhetetlenné teszi tehat a
felsGoktatas igazgatasi eszkOztaranak megujitasat is. Szembestilve az egyre névekvd
tarsadalmi és szocidlis igényekkel, az allamok rakényszeriltek, hogy megfelelé
valaszintézkedéseket tegyenek. Ehhez kapcsoldédva legtobbjiknek ki kellett
fejlesztenie és a gyakorlatba atiiltetni olyan oktataspolitikai modelleket, melyeknek
célja, hogy a felsGoktatas produktivitisa és a munkaeré-piaci kovetelmények
Osszeegyeztethet6ek legyenek.’

"Barakonyi Kiroly: Egyetemi kormanyzis. Merre tart Eurépa? Kozgazdasigi Szemle 2004. 2. sz. 584-599. o.

* Barakonyi: Egyetemi kormdnyzis... 584-599. o. Hasonlé konkrétsiggal fogalmaz Werner Thieme is, aki
szerint ,azok az ismérvek, amelyek annak idején a fels6oktatdsi intézményeket jellemezték, napjainkban
mar nem érvényesek”.

’ Neszt Judit — Szab6 Péter Csaba: A felsGoktatds-politika véltozdsai. In: Kozma Tamds — Rébay Magdolna
(szerk.) Fels6oktatasi akkreditacio Eur6paban. Oktataskutato Intézet, Budapest 2003. 9. o.
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Az fels6oktatdsra iranyul6 kutatasok egyik f6 kérdése napjainkban kétséget kiziréan
az, hogy a mindannyiunk altal ismert tarsadalmi méretd valtozasokra milyen
fels6oktatas-irdnyitasi reakciok sziiletnek, és ezek a reakciok mennyiben
befolyasoljak az autonémia terjedelmét és megjelenési formdit. Ennek kapcsan
tovabbi (rész)kérdésként meril fel, hogy ez az iranyitasi valtozas milyen szinteken
vizsgilando. A valtozasok értelmezhetSek egyrészt intézményi, mdsrészt kormany-
zati szinten, bharmadrészt pedig azoknak a szervezetek a szintjén, amelyek az
intézményi és kormanyzati tevékenység kolcsOnhatasinak eredményeképpen, e
szintek kozott jottek 1étre egyfelSl azért, hogy az allam igazgatasi funkcidinak jelentSs
részét atvallaljak, masfeldl azért, hogy az intézmények autoném miikodését mintegy
selésziréként” védelmezzék. Ez utdbbi oka az, hogy azokban az orszagokban, az
allami iranyitas intézményesiilt formai kevéssé mikodtek, ennek kiépitését tizték ki
célul. Ez azonban nem kozvetlen iranyitds bevezetését jelentette, hanem olyan
kozvetit6 intézmények létrehozasiat, amelyek generalisan tekintik at a felsoktatast,
és elSkészitik a kormdnyzati dontéseket." Ezzel szemben a fels6oktatds tekintetében
erds kozponti irdnyitdsi tradicidkkal rendelkez6 orszdgokban ellenkezd iranyu volt az
elmozdulds, amely az el6z6h6z 1ényegében hasonl6 eredményre vezetett. A hatalmas
fels6oktatdsi dagazat kozvetlen irdnyitasa egyre kényelmetlenebbé vilt a
korminyzatok szdmdra, rdadasul dlland6éan szembe kell nézniiik a felsGoktatasi
intézmények autondmia-torekvéseivel, ezért ugyancsak azt a megoldast valasztottik,
hogy kozbeesé intézményekre biztik az dgazat belsé életének szabilyozisit." E
kozvetito intézmények vdltak a ,kollektiv autonomia” megtestesitGivé: az adott
helyzetben a felsGoktatas, mint tirsadalmi alrendszer résztvevii egytittesen lépnek
fel érdekeik védelmében, a mas logikat kovetd, az allami tamogatasért ugyancsak
versengd egyéb dgazatokkal szemben a kormanyzatokkal folytatott vitiban."

A kozjogiasodott felsGoktatasi autonémia-fogalom a felsGoktatasi témaji vizsgalatok
talan legkézenfekvobb kiindulasi pontja. A felséoktatasi autonémia funkcionalasa —
az egyes orszagok alkotmanyaban garantalt alapvetd szabadsagjogok és kotelességek
mellett — fontos biztositéka a felsoktatasi autondmia alanyai egyéni és kollektiv jogai
érvényesitésének. A felsGoktatasi autondémia valéra valtisaban részt vevd szervezetek
nélkiulozhetetlen elemei a felsGoktatas, mint tarsadalmi alrendszer szerves
muikodésének-miikodtetésének,” s mint ilyenek, kiegészitik vagy sziikség szerint
részteriiletenként és részfeladatokban helyettesitik az dllam végsé soron ugyanilyen
funkci6janak megvaldsuldsat.

" Lasd ennek példdit az Egyesiilt Kirdlysagban illetéleg az Amerikai Egyesiilt Allamokban. A két orszig
felsGoktatasi rendszerének ezirinyu fejlédését részletesen elemzi John Brennan — Tarla Shah: Higher
Education Policy in the United Kingdom. In: Leo Goedegebuure — Frans Kaiser — Peter Maassen — Lynn
Meek — Frans van Vught — E. de Weert (szerk.): Higher Education Policy. IAU Press Pergamon, Oxford 1994.
190-314. o. ill. Warren Fox: Higher Education Policy in California. In: Leo Goedegebuure - Frans Kaiser —
Peter Maassen — Lynn Meek — Frans van Vught — E. de Weert (szerk.): Higher Education Policy. IAU Press
Pergamon, Oxford 1994. 49-82. o.

"' A holland felséoktatis ilyen irinyu viltozdsit mutatja be Leo Goedegebuure — Frans Kaiser — Peter
Maassen — E. de Weert: Higher Education Policy in the Netherlands. In: Leo Goedegebuure — Frans
Kaiser — Peter Maassen — Lynn Meek — Frans van Vught — E. de Weert (szerk.): Higher Education Policy.
IAU Press Pergamon, Oxford 1994. 188-213. o.

" Hrubos 11diké: A fels6oktatis dilemmdi... 13. o.

" Gergely Jené (szerk.): Autonémidk Magyarorszagon. L'Harmattan Kiadé, Budapest 2004. 24. o., illetSleg
Klaus Ferdinand Girditz: Hochschulorganisation und verfassungsrechtliche Systembildung. Mohr
Siebeck, Tiibingen 2009. 1-11.0.
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Mivel a legtobb eurdpai orszagban a felsGoktatas-irinyitas reformja az allam
ellen6rz6 szerepének gyengiilését eredményezte, a piaci mechanizmusok
érvényesiilése, a felsGoktatdsi autondémia egyre tobb elemét szoritotta ki a
hagyomanyos kormanyzati iranyitasi szerepeknek. Mindez persze nem jelenti a
kormdnyzat teljes kiszoruldsat a felsGoktatas iranyitisabol, csupan a moédszerek
finomodaisit, a felelésség dthelyezédését jelenti a koztes szervezetek irinyiba. "

Jelen tanulmdnyban a harom emlitett irdnyitdsi szint koziil a kormdnyzati szinten
elhelyezked6 aktorokra vonatkozé jogi szabalyozds vizsgalatit végzem el,
figyelemmel arra is, hogy az j fels6oktatasi torvény megalkotdsa sorin milyen, a
korabbi joggyakorlat dltal kimunkdlt, hasznosithaté megoldisokat fedezhetiink fel. A
tanulminynak nem targya tehat a fels6oktatasi intézmények szervezetének, valamint
a kozponti dllami szervek és a felsdoktatasi intézmények kozott elhelyezkedd n.
koztes szervezeteknek a vizsgalata.”

3. Az egyes kozponti szervek feladat- és hataskore a felsGoktatas
tekintetében

3.1. Magyary Zoltan 1927. szeptember 22-én Klebelsberg Kuno kultuszminiszternek
cimzett elSterjesztésében akként fogalmaz, hogy ,a minisztérium feladata a
kormanyzis, nem pedig a konkrét adminisztrativiigyek tomeges intézése”. 1932-ben,
mint a kozigazgatds racionalizalasanak kormanybiztosa kifejti, hogy ,a miniszterek
ugykorében minél kevesebb kozigazgatdsi igy maradjon, hogy a kormanyzati
ugyekre anndl tobb gondot fordithassanak”. E gondolat mentén fogalmazta meg
véleményét Sarkdzy Tamads is, aki szdzadunkban szintén a kozigazgatis
racionalizdldsinak kormanybiztosaként tevékenykedett. Allispontja szerint a
minisztérium f6 tevékenységét a stratégiai tervezésnek és a szabalyozdsnak kell
alkotnia, és csupan kivételesen jelenhet meg intézményiranyitas, illet6leg hat6sagi
jellegii feladat."

A fels6oktatasi intézmények és az allam kapcsolatiban az alapveté alkotmanyjogi
kérdés akként jelenik meg, hogy mennyiben érvényesil az intézmények allammal
szembeni fiiggetlensége.”” Az erre adand6 vilaszt alapvetéen az hatdrozza meg, hogy
milyen a fels6oktatasi intézmények jogi természete, illetéleg, hogy maguk az
intézmények ténylegesen milyen jogi formdban jelennek meg. Ettdl fiiggetlentil
természetesen a teljes kori fiiggetlenség allapota semmilyen formaban nem allhat
fenn. Az allam és a fels6oktatasi intézmények kapcsolata nem tekinthetd statikusnak —
sem hazinkban, sem mds dllamokban;'® a hatdskori vitik szinte folyamatosak.

" Bar ma is komoly vita tirgya, hogy a koztes szervezetek kinek az érdekeit képviselik elsésorban, a fentiek
tiikrében ugy tinik, egyértelmy vilasz nem adhato erre a kérdésre. Neszt Judit — Szab6 Péter Csaba: i. m.
13.0.

" Utébbiak tekintetében ldsd Kocsis Miklos: Koztes szervezetek a felsGoktatdsi igazgatdsban. Kozjogi
Szemle 2010. 1. sz. 53-60. 0.

' Sarkozy Tamds: Kidt az 4llami labirintusb6l. Népszabadsig 2005. marcius 5.

"Werner Thieme: i. m. 115. 0.

" Svédorszagban az 1990-es évek végén hajtottak végre mélyrehaté reformokat, Olaszorszigban az
intézmények Kkoltségvetési autonémidjat alakitottdk 4t, Németorszagban strukturdlis dtalakitisok
torténtek, stb. Lasd errél bévebben Don Anderson — Richard Johnson (szerk.): University Autonomy in
Twenty Countries. Centre for Continuing Education — The Australian National University 1998. 7-8. o.
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A felséoktatdsba valé dllami beavatkozds korldtja tekintetében kiemelést érdemel
az Alkotmanybirésag 35/1995. (VI. 2.) AB hatdrozata, amely alkotméanyellenesnek
itélte a régi Ftv.-nek azt a rendelkezését, amely szerint a felsGoktatds valamennyi
intézménytipusabol, szakagazatabol, képzési szintjébdl és formajabol megkilon-
boztetés lehetdsége nélkil kizart az a személy, aki a koziigyektdl eltiltas biintetésének
hatalya alatt all. Ezen kiviil azt is megallapitotta a testiilet, hogy ,,az allamra sokiranya
szabalyozasi, szervezési €s ellatasi feladatok harulnak az allami és a nem allami
fels6oktatasi intézmények miikodési feltételeinek kialakitasiban”. Az allamnak ez a
joga azonban nem korlatozhatja a személyiség szabad kibontakoztatasat, mivel ezt az
emberi méltésighoz valoé jog garantilja,” mivel ,az emberi méltésag altalinos
személyiségi joganak a személyiség szabad kibontakozisat lehet6vé tevé masodik
osszetevicsoportjaba tartozik az a nevesitett jog is, amely a megfelel$ képességu
magyar allampolgarokat fels6oktatdsi intézményben fels6foki tanulmanyok
folytatasara jogositja”. Hasonl6 kérdés targyaban sziletett meg a 12/1996. (III. 22.)
AB hatirozat is, amely alkotminyellenesnek mindsitette egy miniszteri rendeletnek
azt a kitételét, amely szerint felsdoktatdsi intézménybe csak bintetlen eléélet
személy vehet6 fel. Megillapitotta ugyanis a testiilet — a Gazdasagi, Szocialis és
Kulturalis Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanydara is utalva —, hogy ,a felsGoktatast
teljesen egyenld feltételekkel a képesség alapjan mindenki szimara hozzaférhet6vé
kell tenni”, tehat alkotmanyellenes a felvétel erkolcsi bizonyitvinyhoz kotése.

A tudominyos élet szabadsaginak garanciija nem hatirozza meg konkrétan a
fels6oktatdsi intézmények struktirajat, arra nincs kozvetlen befolydssal. Emiatt az
allam széles dontési kompetencidval rendelkezik az intézmények szervezetének
meghatiarozasa tekintetében, ami a fels6oktatds-politika alakitdsanak egyik lIényeges
eleme. E kompetencidnak csupdn a tudomany szabadsiginak érvényesiilése szabhat
hatart. Alkotmanyossigi szempontbdl tehdt a felsGoktatdsi torvény szervezeti normai
kizarélag abbdl a szempontbdl itélendéek meg, hogy azok mennyiben segitik, avagy
korlitozzik a tudominyos élet szabadsaga alanyainak tudomanyos szabadsagat. Ez
természetesen nem zarja ki azt, hogy mas szempontbo6l — célszertiségi, hasznossagi
stb. — értékeljiik ezeket a normakat.

Az 6ndll6, vagyis autondm mukodés az Alkotmanybirdsig szerint Ggy biztosithato,
»ha torvény rogziti a felsoktatasi intézményekre vonatkozo alapvetd szabalyokat, s
az Orszaggytlés hatarozza meg a felsGoktatasi intézmények létét és mikodését érintd
alapvet$ dontéseket (létrehozis, megsziintetés, felsGoktatisi intézetek kozponti
koltségvetési timogatdsa stb.). Az orsziggyulési dontés keretében pedig a
felsGoktatasi intézmény belsé életét, szervezetét és mikodését a sajit maga altal
elfogadott intézményi szabalyzat dllapitja meg.”

" Az oktatdshoz val6 alapjog és azon beliil a megfelel képességli magyar dllampolgiroknak a Fot. 4ltal a
hazai fels6oktatdsi intézményekben érvényesithetd fels6foka tanulmanyok folytatdsihoz biztositott alanyi
joga is kozvetlentl kapcsolodik az emberi méltosag altalinos személyiségi joganak ahhoz az ugyancsak
altaldnos Osszetevijéhez, amely az ember 6nrendelkezési jogdval és maganszférajinak érvényesulésével
egyutt a személyiség kibontakozasat, a személyi adottsagok és torekvések nem alkotmainyellenes
kifejleszthetSségét, illetve érvényesithetGségét garantilja.” ABH 35/1995. (VI. 2.) AB hatarozat, ABH 1995,
163, 166
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Az Ftv. az alapelvek kozott kimondja, hogy a felsdoktatas rendszerének mikodtetése
az allam, a fels6oktatasi intézmény mikodtetése a fenntarté feladata. A torvény
nevesiti a felsGoktatassal kapcsolatos allami hataskoroket — az Orszaggyulés, a
koztarsasagi elnok, a kormany és a miniszterelnok, valamint az oktatasért felelGs
miniszter hataskoreit —, amelyek elsédlegesen — a koztarsasagi elnok kivételével —
szabalyozoi tevékenységgel hatnak a fels6oktatasi rendszer mikodtetésére.

3.2. Az Orszaggyllés feladata — az intézményalapitas mellett —, hogy meghatarozza a
fels6oktatds rendszerének miikodési elveit, tovabba a fels6oktatds fejlesztési
tervének elfogadasaval meghatarozza a fels6oktatas fejlesztésének iranyait, valamint
az éves koltségvetésrol sz6l6 torvényben biztositsa a fels6oktatas fejlesztéséhez és
miikodéséhez rendelkezésre bocsatott dllami hozzdjaruldst.”

3.3. A koztarsasagi elnok megbizza és felmenti az egyetemek rektorait, kinevezi és
felmenti az egyetemi tandrokat, valamint el6zetesen hozzdjirul a Promotio sub
auspiciis praesidentis Rei Publicae kitiintetéssel valé doktorrd avatishoz.”' A
koztarsasigi elnok kinevezési joga kapcsan emlitést érdemel az a kozelmultbéli eset,
amely szerint a Pécsi Tudomanyegyetemen tObb olyan egyetemi tanar
kozalkalmazotti jogviszonyanak megsziintetésére is sor kerilt, akik betoltotték
hatvanotodik életéviiket. Mivel esetiikkben kozalkalmazotti jogviszony
megsziuntetésérol szolé dontést a rektor hozta — nem kérve a koztarsasagi elndk
felmenté hatarozatat — a dontés ellen az egyik érintett jogorvoslati kérelmet nytdjtott
be. Az elsé™ és masodfokd™ — eltérd kimeneteld — itéletek ellen felperes feliilvizsgalati
kérelmet nyujtott be. Ezt elbirilva a Legfelsébb Birdsag arra a megillapitdsra jutott™,
hogy az Ftv. 100. § b) pontja értelmében — amely szerint a koztarsasagi elnok kinevezi
és felmenti az egyetemi tandrokat —, tovabba az Ftv. 91. § (3) bekezdése — amely
eldirja, hogy az egyetemi tanari munkakorben torténd foglalkoztatas a koztarsasagi
elnok felmentése nyoman a torvény erejénél fogva szlinik meg — szerves egységet
képez. A Legfels6bb Birdsag allispontja szerint e két rendelkezés Osszeolvasasibol
segyértelmien az kovetkezik”, hogy az egyetemi tanir esetében az intézmény
vezetdje a kinevezés és a felmentés kivételével gyakorolja a munkaltatéi jogkort, s a
jogviszony a koztarsasagi elnok felmentése nyoman a munkaltat6 kilon intézkedése
nélkil is megszinik. A dontést kritizdlva Petrovics Zoltin arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a Legfels6bb Birdsag érvelése figyelmen kiviil hagyta azt, hogy a kinevezés és a
felmentés kifejezéseknek kettOs jelentéstartalma van. E két, egymassal alakilag
azonos sz6 két-két, egymastol lényegesen eltérd jogintézményt takar.” A kozjogi
értelemben vett kinevezés és felmentés a koztirsasagi elnok kinevezési, illetve
felmentési jogkorével fligg Ossze, a LegfelsGbb Birdsag tehat helytelentil hagyta figyel-
men kiviil a jogagi tagozodast, valamint a koztarsasagi elnok kinevezési és felmentési
jogkorének értelmezése tirgydban sziiletett AB hatdrozatokat, és ezért nem tett

“Ftv. 99. § (1)-(2) bek.

2 Fry. 100. §

* Lasd Szekszirdi Munkaiigyi Bir6sig 1.M.626/2007/10.

* Lasd Tolna Megyei Bir6sag 10.Mf.20.003/2008/5.

* A feliilvizsgilati kérelem tekintetében lasd Legf. Bir. Mfv. 1. 10.504/2008/5.

 Petrovics Zoltin: Tremmel Fl6ridn tigye a Legfelsébb Birosidgon. Jogesetek Magyardzata 2010. 1. sz. 29. o.
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kiilonbséget a felmentés kiilonbozé jelentései kozott.” Ebbél az érvelésbdl az
kovetkezik, hogy ,,a kdzjogi értelemben vett kinevezés, illetve felmentés az egyetemi
tandri cimhez, a munkajogi értelemben vett kinevezés, illetve felmentés pedig a
kézalkalmazotti jogviszonyhoz kapcsol6dik”.”’ Ezt timasztja ald az Ftv. 90. § (1)
bekezdése is, amelynek értelmében az a személy, aki jogosult az egyetemi tandri cim
hasznalatara, madsik munkaltaténil Gjabb kinevezés nélkil is létesithet oktat6i
munkakort. Az ,,Gjabb kinevezés” kifejezés értelemszertien a kdzjogi értelemben vett
kinevezésre utal, mivel a munkajogi értelemben vett kinevezés — azaz a
munkaltatonak a kozalkalmazotti jogviszony létesitésére irinyuld jognyilatkozata —
minden esetben elengedhetetlen a kozalkalmazotti jogviszony létesitéséhez. Ennek
megfeleléen — vallja Petrovics Zoltin — sem az Alkotminy, sem az Ftv. rendel-
kezéseib6l nem vezetheté le az, hogy az egyetemi tanir kozalkalmazotti
jogviszonyanak (munkaviszonyinak) megsziintetése a koztarsasagi elnok jogkorébe
tartozna. A munkajogi értelemben vett felmentés a kézalkalmazotti jogviszony meg-
szuntetésének csupdn az egyik jogcime [lasd Kjt. 25. § (2) bekezdés]. A felmentés
kifejezést nem lehet a kozalkalmazotti jogviszony megszintetésének
szinonimdijaként haszndlni, a kilonb6z6 megsziintetési jogcimeknek ugyanis
egymastol lényegesen eltérd tartalma van.”

Az eset ut6élete kapcsan emlitést kell tenni az Ftv. modositdsdrol sz6lo 2009. évi
CXXXVIII. torvényrdl, amely 2010. januar 1-jével egyebek mellett az Ftv. 86. § (5)
bekezdését, 87. § (5) bekezdését, 88. § (1) bekezdését, 89. § (1) bekezdését, 91. § (3)
bekezdését, valamint 100. § ) pontjat is médositotta akképpen, hogy a kinevezési jog

* Ezzel kapcsolatban Petrovics Zoltdn utal 2 36/1992. (V1. 10.) AB hatdrozatra, amely kimondta, hogy ,[a]
koztarsasagi elnok kinevezési joga eltéré jellegi — allami és nem allami — tisztségekre terjed ki” (ABH 1992,
207,219.). Ebbél kovetkez6en — allitja Petrovics — az egyetemi tandr kozjogi értelemben véve , tisztségnek”,
illetve cimnek tekinthetd. A koztarsasagi elnok altali kinevezés, illetve felmentés kozjogi jellegét erdsiti az
Alkotmdny 30/A. § (2) bekezdése is azzal, hogy az egyetemi tandrok esetében is megkoveteli az illetékes
miniszter altali ellenjegyzést, amely ,a koztirsasagi elnok aktusanak érvényességi kelléke” [48/1991. (IX.
26.) AB hatarozat, ABH 1991, 217, 219.]. Lasd részletesen Petrovics Zoltan: i. m. 29. o.

7 Az Ftv. 86. § (1) bekezdés d) pontja értelmében az egyetemi taniri munkakor a felsGoktatasi
intézményben létesitheté oktat6i munkakorok kozé tartozik. Az Ftv. az egyetemi tandri munkakorben
torténd alkalmazasnak - a kozalkalmazotti jogviszony (munkaviszony) keretében torténd
foglalkoztatasnak — feltételéiil szabja azt, hogy az érintettet a koztdrsasigi elnok egyetemi tandrrd nevezze ki
[Ftv. 86. § (4) bekezdés]. A koztirsasagi elnok dltali kinevezés (ti. az egyetemi tandri cim megléte)
alkalmazasi feltételnek mindsul tehit, ebbdl kovetkez6en nem moshato egybe a Kjt. 21. § (1) bekezdése
szerinti munkajogi értelemben vett kinevezéssel. Ez utébbi munkaltatéi jognyilatkozat megtételére — és
altalaban a kozalkalmazotti jogviszony létesitésére — csak abban az esetben kertilhet sor érvényesen, ha az
alkalmazasi feltétel teljesuilt, azaz kordbban mdr lezajlott a kdzjogi értelemben vett kinevezés. (...) Helytdllo
tehat az elséfoki birdsag azon megallapitiasa, mely szerint az Ftv. kétféle értelemben — egyfel 6l oktatdi mun-
kakorként, masfel6l munkakori cimként — hasznilja az egyetemi tandr kifejezést. Erre utal a Fot. 86. § (3)
bekezdése is, amely kimondja, hogy ,,[a]z oktat6i munkakorben [példdul egyetemi tandri munkakorben]
torténd alkalmazas egyiitt jar a munkakor megnevezésével azonos munkakori cim [ példaul egyetemi tanari
cim] adomdnyozasaval és e munkakori cim haszndlatanak jogaval”. Petrovics Zoltdn: i. m. 29-30. o.

* Ugyancsak a kozalkalmazotti jogviszony és az egyetemi tandri cim kettévalasztisat timasztja ald az Ftv. 91.
§ (3) bekezdésének az az elSirdsa, amely az egyetemi tandri cim aldli felmentésre irdinyul6 kezdeményezési
jogkort arra az esetre rendezi, amikor az egyetemi tanari cim viselésére jogosult (ti. a koztarsasagi elnok
altal korabban egyetemi tanarra kinevezett) személy mar nem all egyetlen felsGoktatasi intézménnyel sem
foglalkoztatasi jogviszonyban (kozalkalmazotti jogviszonyban vagy munkaviszonyban). Ilyen esetekben az
Ftv. rendelkezése szerint a miniszter jogosult a felmentés kezdeményezésére. A normaszoveg elemzése
alapjan megallapithat6, hogy a miniszter kezdeményezési jogkore kizarélag az egyetemi tanari cim aléli —
kozjogi értelemben vett — felmentésre iranyulhat, mivel fennall6 jogviszony hianyaban nem beszélhetiink
munkajogi értelemben vett felmentésrél sem. Petrovics Zoltan: i. m. 30. o.
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gyakorlasara jogosult koztarsasagi elnok jogi aktusa az egyetemi tanari munkakori
cim adomanyozasara vonatkozik, amely a jogviszony létesitésének eléfeltétele. A
jogviszonyt azonban nem a koztarsasagi elnok dontése keletkezteti, a 1étesités joga
ugyanis a rektort illeti meg. Ez a kettésség a felmentés tekintetében is
megmutatkozik: az Ftv. médositasit kovetéen az egyetemi tanari munkakori cim
hasznalatanak jogit a koztirsasigi elnok jogosult megvonni, a jogviszony
megsziintetésére azonban a rektor jogosult.

3.4. A korminy a) benyUjtja az Orszaggyllés részére a felsGoktatist érintd
torvényjavaslatokat és orszaggyulési hatirozati javaslatokat, a felsGoktatas kozéptava
—legalabb hat évre sz616 — fejlesztési tervét és a végrehajtasarél sz616 beszamolot, b)
hatarozatban megallapitja az adott évben allamilag timogatott képzésbe felvehetd
hallgatéi létszamot, tovabba elosztja a képzési teriiletek, a képzés munkarendje és a
képzés szintje szerint, tovabbd c) Osztondijat alapithat.” A kormany szerepe a
felsGoktatdsi képzési rendszer tekintetében speciilis médon, a doktori képzés
vonatkozdsaban meriilt fel az Alkotmanybirésidg gyakorlatiban, a rd adott vilaszok
ugyanakkor generdlisan is alkalmazhaté6 megallapitisokat hordoznak. Az
Alkotmidnybir6sig —a kdztarsasagi elnok inditvinyanak helyt adva — kifejtette, hogy az
Alkotminy 70/G. § (2) bekezdésével ellentétes, ha kormdnyrendelet hatirozza meg
»,az egyes tudomdinyteriiletekhez tartozé tudominyagakat, amelyeken a doktori
képzés folyhat”, ugyanis ez a megoldds a tudomdny tertletére tartozé kérdésben
dontési jogot ad a kormdnynak.” A kéztirsasagi elnok inditvanya’ utalt arra, hogy az
Alkotmany 70/G. § (2) bekezdése értelmében tudomanyos igazsagok kérdésében
donteni, kutatasok tudomanyos értékét megallapitani kizarélag a tudomany muvelSi
jogosultak. A koztarsasagi elnok szerint hosszi tivon azonban nem képes ,talélésre”
az a tudomanyag, melynek muveldi a doktori képzéssel nem tudjak kinevelni sajat
utdnpoétlidsukat.” Az Alkotmanybirésig mar kordbbi hatirozataiban is kifejezésre
juttatta, hogy a tudomanyteriiletek, tudomanyagak meghatarozasa, illetve annak
rogzitése, hogy mely tudomanyagakon folyhat doktori képzés, a tudomanyos élet
muvelését, az oktatasi, kutatasi tevékenység folytatasiat, ezek tamogatisat, a
tudomany leendé muvelSinek utinpétlasit alapvetéen és hossza tavon
befolydsolja.” A tudominyos mindségnek ez a meghatirozdsa az intézményi
autondmia folytin a tudomdny muvelSinek a joga. Az Alkotmanybir6sig szerint a
rendeleti szint szabalyozasra adott felhatalmazas —a tudomanyos élet szerepléinek a
dontéshozatalban valé megfelel$ részvétele nélkil — akar a tudomanytdl idegen
szempontok szerinti meghatirozdst is lehet6évé teszi, mely a tudominyos
fokozatszerzés szabadsigit és a tudomanyagak professzionaliziciojit veszélyezteti.”
Megjegyezte az Alkotmidnybir6sig, hogy a tudomdnyteriiletek, tudomanyagak
normativ modon torténd meghatarozasa dnmagaban nem kifogisolhato, biztositani

* Ftv. 101. § (1) bek.

*41/2005. (X. 27.) AB hatdrozat, ABH 2005, 459, 480.

' http://www.keh.hu/keh/ab.html. Az inditvany 2010 augusztus 6. 6ta a
http://www.solyomlaszlo.hu/ab.html cimen érhet6 el.

* http://www.keh.hu/keh/ab.html. Az inditviny 2010 augusztus 6. 6ta a
http://www.solyomlaszlo.hu/ab.html cimen érheté el.

* 34/1994. (VL. 24.) AB hatirozat, ABH 1994, 177, 182.

* 41/2005. (X. 27.) AB hatdrozat, ABH 2005, 459, 480.
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kell azonban az autonémia alanyai érdemi részvételét.”” Nem szabad ugyanakkor
figyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy az Alkotmdny 35. § (1) f) pontjanak értelmében a
kormany ,meghatdrozza a tudomanyos ¢és kulturalis fejlesztés allami feladatait, és
biztositja az ezek megvaldsuldsihoz sziikséges feltételeket”. Ennek értelmében tehat
a kormdnynak a doktori képzést érint6 rendeletalkotasa — ellentétben az Alkotmany-
bir6sig allispontjival — alkotminyossagi szempontb6l nem kifogdsolhat6.™

3.5. A miniszterelnok a) megbizza és felmenti a f6éiskola rektorit, b) kinevezi és
felmenti a féiskolai tandrt, ¢) megbizza és felmenti a Magyar FelsGoktatasi
Akkrediticids Bizottsag és a FelsGoktatdsi és Tudomanyos Tandcs elndkét és tagjait.”’

3.6. Az oktatasért felelés miniszternek tobbirdnya feladatai vannak a felsGoktatasi
intézményrendszer tekintetében. Ellatja egyrészrél az agazati iranyitas, masrészrdl a
fenntartdi iranyitas feladatait is.

Az agazati iranyitast ellaité oktatdsért felelés miniszter hataskore kiterjed az Ftv.
hatalya ala tartozo valamennyi tevékenységre, fliggetlentl att6l, hogy a tevékenységet
milyen intézményben litjak el, illetve ki az intézmény fenntart6ja, de kozvetlen
utasitasadasi joggal sem az egyes intézmények, sem az intézményfenntartok felett
nem rendelkezik. Az oktatasi miniszter kozhatalmi jogositvanyai jogszabalyok
kiadasaban ¢és megtartisanak ellen6rzésében val6sulnak meg. A miniszter e
feladatanak ellatasakor részt vesz a felsGoktatasi politika és fejlesztés allami dontése-
inek el6készitésében, illet6leg kialakitasaban, iranyitja az 4gazat tudomanypolitikajat
és annak megvalositasat, koordinilja az orszagos tudomanypolitikai koncepcid
kialakitdsit, és ezzel Osszefiiggésben elSterjesztést tesz.” Agazati irinyitds korébe
tartoz6 feladatait az Ftv. felsGoktatis-szervezési”, illetSleg felsGoktatis-fejlesztési®
feladatok szerint strukturalja.

*41/2005. (X. 27.) AB hatdrozat, ABH 2005, 459, 480-481.

* A gondolat felvetéséért Adim Antalnak tartozom koszonettel.

7 Ftv. 101. § (3) bek.

*Ftv. 102. § (3) bek.

* A miniszter felsGoktatds-szervezési feladatainak ellitisa keretében muikodteti a) a felsdoktatds
informaciés rendszerét, b) a végzett hallgatok palyakovetési rendszerét, ¢) az oktatasi jogok biztosanak
hivatalat, a felsGoktatasi informaciés rendszer mikodéséért felelGs szervet, a regisztracios kozpontot, a
kiilfoldi bizonyitvanyok és oklevelek elismeréséért felelds szervet, valamint d) az oktatdstigyi kozvetitdi
szolgalatot. Tovabbi feladata, hogy a) meghatarozza a felsdoktatasi intézmény tervezésével, egészséges és
biztonsagos tzemeltetésével kapcsolatos kovetelményeket, b) megkiildi a féiskolai rektor megbizasara és
felmentésére, a féiskolai tandr kinevezésére és felmentésére vonatkozo javaslatot a miniszterelnoknek, az
egyetemi rektori megbizasra és felmentésre, az egyetemi tanar kinevezésére és felmentésére vonatkozé
javaslatot a koztarsasagi elnoknek, ¢) meghatarozza az agazati mindségpolitika elveit, d) javaslatot tesz
statisztikai adatszolgaltatdsra, e) gyakorolja a torvényességi ellendrzés jogkorét, f) gyakorolja a fejezet
belsé ellenérzési jogkorét, valamint g) meghatarozza az allamilag timogatott mester- és doktori képzésre,
valamint a szakirdnyd tovibbképzésre felvehetd hallgatoi 1étszam intézmények kozotti elosztasat. Ftv. 103.
§ (1) bek.

*“ FelsGoktatds-fejlesztéssel kapcsolatos feladata a) a szakmai ellenérzés rendszerének miikodtetése, b) a
felsGoktatas rendszere fejlesztési terveinek elkészittetése, c) a felsGoktatasban jelentkezd képzési, oktatasi
problémik vizsgalata, megolddsok kidolgoztatasa, d) a fels6oktatdsban foly6é kutatisokhoz sziikséges
szervezeti és anyagi feltételek biztositasa, €) Uj képzési, oktatisi modszerek, megoldasok, szervezeti formak
elterjedésének timogatisa, f) a felsGoktatas pedagogiai-szakmai szolgiltatasainak megszervezése, g) a
fels6oktatasban folyé képzés tapasztalatainak az értékelése, valamint h) a felsGoktatds és a gazdasig
kapcsolatanak az értékelése. Ftv. 104. § (1) bek.
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A miniszter torvényességi ellendrzést gyakorol a nem dllami felsGoktatdsi
intézmények fenntart6i tevékenysége felett. A torvényességi ellendrzés keretében azt
vizsgalhatja, hogy a fenntarté a fels6oktatasi intézményt a jogszabalyokban, az
intézményi dokumentumokban, a mikodés megkezdéséhez sziikséges engedélyben
meghatarozottak szerint mikodteti-e, eleget tesz-e a fenntartoéi iranyitasbol adédo
kotelezettségeinek. A miniszter a torvényességi ellendrzési jogkorében — megfelelé
hataridé biztositasaval — felhivja a fenntart6t, hogy fenntart6i kotelezettségének
tegyen eleget. Ha a fenntart6 a megadott hatiridén belil nem intézkedett, a miniszter
kezdeményezheti annak bir6sagi megallapitasat, hogy a fenntarté nem tett eleget
kotelezettségének. Ha a bir6sig megallapitja a torvénysértést, és azt a fenntart a
bir6ésag altal megallapitott hataridén belil nem sziinteti meg, a bir6sag — a miniszter
kezdeményezésére — megallapitja, hogy fennillnak a felsGoktatisi intézmény
megsziintetésének feltételei.” Megillapithat6 tehat, hogy az egyhazi és magin, illetve
alapitvanyi fels6oktatasi intézmények mikodése, képzési rendszere és finanszirozasa
aszektor-semleges intézményalapitdson és az Ftv. dltal biztositott torvényes elSirdsok
alapjan torténik, hiszen az allam — az Ftv. 127. §-a szerint — koltségvetési timogatdst
nydjt a nem allami intézmény fenntartdja részére is. Az agazati iranyitast ellatd
oktatdsi miniszter hataskore kiterjed az Ftv. hatdlya ald tartozé valamennyi
tevékenységre, fliggetlentl attél, hogy a tevékenységet milyen intézményben latjak
el, illetve ki az intézmény fenntart6ja, de kdzvetlen utasitisadasi joggal sem az egyes
intézmények, sem az intézményfenntartok felett nem rendelkezik.

Rogziti az Ftv.,, hogy a felsGoktatds rendszerének mikodtetése az dllam, a fels6-
oktatisi intézmény miikodtetése a fenntarto feladata.” Az dllam nevében a fenntart6i
jogokat — néhany specialis esettdl eltekintve — az oktatasért felelés miniszter gyako-
rolja.” A fenntart6 feleléssége, hogy az Ftv.-ben meghatirozottak szerint biztositsa az
intézmény autoném muikodésének targyi, pénziigyi, személyi feltételeit.” Ennek
kapcsian emlitést érdemel, hogy a felsGoktatds finanszirozdsanak kérdése az egyik
leginkabb targyalt témakore a kozjogi irodalomnak, illetdleg gyakorlatnak. Az
allamnak a fels6oktatdssal kapcsolatos kotelezettségei vonatkozdsaban — az Alkot-
miny szovegébdl kiindulva — kiemelendd, hogy ebben a szektorban kifejezetten
akkor valosul meg a muvelédéshez val6 jog, ha az oktatasban részestiil6knek anyagi

“'Ftv. 105. § (1) bek.

“Ftv. 7. § (5) bek.

“Ftv. 7. § (4) bek.

* Fenntart6i jogkorében eljirva a miniszter a) kezdeményezi a regisztriciés kozpontndl a felsdoktatisi
intézmény dllami elismerésre, illetve dllami elismerésének visszavondsdra irdnyuld eljardst, b) sajit
hataskorben kiadja, illetve modositja a felsGoktatdsi intézmény alapit6 okiratat, c) kozli a felsGoktatasi
intézmény koltségvetésének kereteit (f60sszegeit) és értékeli a szimviteli rendelkezések alapjan elkészitett
éves beszamolodjat, d) megvizsgilja a fels6oktatdsi intézmény szervezeti és miikodési szabdlyzatit,
intézményfejlesztési tervét és koltségvetését. Ellendrzi a felsGoktatasi intézmény gazdalkodasit,
mukodésének torvényességét, hatékonysdgit, valamint a szakmai munka eredményességét. Tovabbi
feladatainak ellatdsa korében a) kezdeményezi a rektor megbizasat és felmentését, tovabba gyakorolja
felette a munkaltat6i jogokat, b) a rektor javaslatira megbizza a gazdasagi vezetét, illetve a rektor, a
gazdasdgi tandcs vagy sajat kezdeményezésére visszavonja a megbizdsat, ¢) gondoskodik a koltségvetési
szervként mikodo felsGoktatasi intézmény éves elemi koltségvetési beszamoldjanak ellenbrzésérdl, d) az
allamhaztartasrol szolo torvényben foglaltak szerint vizsgilja, hatasvizsgalat keretében bemutatja a
koltségvetési szervként mikodé felsGoktatdsi intézményi tevékenység keretében ellitott kozfeladat-

szembeni elényét. Ftv. 115. §
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timogatdsra van lehetSségiik.” A 79/1995. (XII. 21.) AB hatirozatban az Alkot-
manybirésdg — a tandij kérdésérdl nyilatkozva — kifejtette, hogy az Alkotmany
rendelkezéseib6l nem szarmazik az dllamnak alkotmanyos kotelessége a
fels6oktatdsi intézményekben az ingyenes oktatas biztositdsara, ,tehat nem all fenn
alapvetd alanyi jogosultsag a tandijmentességre sem. A fentiekbdl az kdvetkezik, hogy
torvény, vagy annak felhatalmazisa alapjin kormanyrendelet tandijfizetési kote-
lezettséget irhat eld. A tandij ugyanis olyan dijnak tekinthetd, amelyet a felsGoktatasi
intézmények altal nydjtott oktatdsért és mas, a fels6foka képzéshez kapcsolodod
szolgaltatasokért kell fizetniiik a hallgatéknak”,* vagyis a tandijfizetési kotelezettség
nem ellentétes az Alkotmany 70/F. §-aval. A hatirozat indokoldsinak eleme két
lényegi gondolatot hordoz: az egyik értelmében a tandijfizetési kotelezettség nem
alkotmanyellenes, a masik pedig szolgaltatisnak mindsiti az oktatasi tevékenységet.
Hatarozataban lényegesnek tartotta mindezek mellett megjegyezni az Alkotmany-
bir6sag, hogy ,az Alkotminy 70/F. § (2) bekezdése allami kotelezettségként az
soktatisban részesuldk anyagi timogatasinak” kovetelményét fogalmazza meg, ami
nem azonosithaté a tamogatis valamely konkrét rendszerével”. Az allam tehat a
tamogatasi formakat szabadon valaszthatja meg, vagyis ,,nem mindsithetd alkotmany-
ellenesnek a timogatasi formak, illetve az esélyegyenléséget célz6 kompenzacios
eszkozok egyikének megsziintetése mindaddig, amig a tandij mértéke és a kompen-
zacios eszkozOk elégtelensége nem teszi lehetetlenné a megfeleld képességgel
rendelkezd, raszorult helyzetben 1évék felsGoktatishoz vald alapjogianak érvényesit-
hetSségét”.”” Az Alkotmany 70/F. § (2) bekezdésében meghatirozott felsoktatishoz
val6 jog alapjognak mindsiil, és az Alkotmany 8. § (2) bekezdése tiltja az alapvetd jog
lényeges tartalmanak korlatozasat. Ezek alapjan a felsGoktatashoz val6 alapvetd jog
sérelme abban az esetben illhat fenn, ha a tandijra, kiillonosen annak mértékére
vonatkozo6 szabalyozas — az allami tamogatas formaira is figyelemmel — sziikségte-
lentl és aranytalanul korlatozza e jog érvényesulését, vagyis megakadalyozza,
ellehetetleniti a megfelelé képességgel rendelkez6k oktatasban vald részvételét.
Ugyanitt jegyezte meg az Alkotmanybir6sag, hogy az allam a hallgatéi szolgaltatasok,
tamogatasok és mentességek Osszetevdinek és Osszefliggd egységes rendszerének
alakitasaban ,széles kord jogositvainyokkal rendelkezik. Az allamnak joga van — a
gazdasagi helyzet figgvényében — e rendszernek és 0sszetevéinek, valamint az 6ssze-
tevok mértékének valtoztatasara. Az 6sszetevok valtoztatisaval azonban az dllam nem
mell6zheti, nem sziintetheti meg a felsGoktatasban részesiil6k anyagi timogatasanak
rendszerét oly médon, hogy esélyegyenlStlenség fenntartasaval vagy fokozasaval
lehetetlenné teszi a megfelelé képességgel rendelkez6k szamara a felsGoktatas
hozziférhetéségéhez valo alapvetd joguk érvényesiilését.”* E gondolatot vitte tovibb
a testilet a 607/C/1996. AB hatirozatidban, ahol kijelentette, hogy ,kotelezettség
hérul a Kormanyra és az Orszaggytilésre abbdl a szempontbdl, hogy az érdekegyez-
tetés eszkozeit is hasznositva keresse és valassza meg a sziikséges eszkozoket — ezek
kozott az ingyenes oktatds fokozatos bevezetését is — annak érdekében, hogy a fels6-
oktatas az Alkotmany 70/A. §-dnak (3) bekezdésében megillapitott esélyegyenlség
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kovetelményét is szolgilva a megfelel$ képességiiek szamara hozzaférheté legyen”.

©1310/D/1990. AB hatirozat, ABH 1995.579, 586
“79/1995. (X11. 21.) AB hatirozat, ABH 1995, 399, 405
779/1995. (XI1. 21.) AB hatirozat, ABH 1995, 399, 407
®79/1995. (XII. 21.) AB hatirozat, ABH 1995, 399, 407
*607/C/1996. AB hatirozat, ABH 1996, 631, 635
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128/B/1995. AB hatarozatiban a testiilet hangsulyozta, hogy az Alkotmany 70/F. §-
abol nem kovetkezik az, hogy az dllamnak a felsGoktatasi intézmények mikodésének
valamennyi feltételét sajat erSforrasaibol (koltségvetésében) kell biztositania. Az
1103/B/2001. AB hatarozatban — amely annak kapcsan sziiletett, hogy az inditvanyozé
allaspontja szerint hatranyos megkiilonboztetést eredményez, ha a hallgatdi hitelre a
35. életévét betoltott személy nem jogosult — az Alkotmanybirdsag megallapitotta,
hogy a fels6oktatisi képzésben vald részvétel hallgatoi hitellel torténé timogatasa
nem tekintheté alapjognak. A hallgatéi hitellel timogatott, illetve arra nem jogosult
hallgatok kozotti kiilonbségtétel tehat csak akkor tekinthet6 alkotmanyellenesnek,
ha a megkiilonboztetés 6nkényes, azaz indokoltatlan. A felsGoktatasi képzés hallgato6i
hitellel torténd finanszirozasa tekintetében alkalmazott életkori megkiilonboztetés a
testiilet szerint nem indokolatlan, és az allam nem koteles a fels6fokua képzésben valo
részvételt, a fels6fokt tanulmanyok folytatasat elésegitd, a fels6foku képzettség meg-
szerzésére esélyt teremté timogatasat mindenkinek korlatlan ideig biztositani. Ezzel
kapcsolatban az Alkotmanybirésag kiemelte, hogy ,,az oktataspolitika meghatarozasa
az Orszaggytilés és a Kormany feladata. Nincs alkotmanyos akadalya annak, hogy az
allam a felséoktatasban részt vevék tamogatasi rendszerét atalakitsa, kedvezménye-
ket adjon vagy vonjon el.”” Erre az alkotmanyjog eszkozeivel azonban nem kénysze-
rithetd.

A fenntarté a szakmai munka eredményességét és az intézmény mikodésének
hatékonysagat a fels6oktatasi intézmény altal az éves gazdilkodasirdl — a szamviteli
rendelkezések szerint — készitett beszamol6 és az intézményi mindségfejlesztési
program végrehajtdsarol szol6 beszamolo alapjin értékeli és indokolt esetben — meg-
felel6 hatarid6 tizésével — intézkedést kezdeményez. A felsGoktatdsi intézmény a
szervezeti és mukodési szabdlyzatit, intézményfejlesztési tervét, koltségvetését,
kotelezettségvallalasi tervét, és végrehajtisanak titemtervét, valamint ezek médosi-
tdsdt a szenatus dontésétdl szamitott tizendt napon belil megkiildi a fenntarténak.
Ha a fels6oktatdsi intézmény a koltségvetésétdl, a kotelezettségvillalasi tervétdl
eltérd dontést kivan hozni, azt el6zetesen meg kell kiildenie a fenntartonak. A fenn-
tartd a szenatus altal hozott egyéb dontések megkiildését is kérheti. A fenntart6 a
fels6oktatisi intézmény koltségvetésével, kotelezettségvillalasi tervével, a koltség-
vetés végrehajtisinak Gtemtervével kapcsolatos észrevételeit a megkuildéstSl szami-
tott harminc napon beliil, a szervezeti és mikodési szabdlyzattal kapcsolatos észrevé-
teleit a megkiildéstdl szamitott hatvan napon beliil, az intézményfejlesztési tervvel
kapcsolatos észrevételeit kilencven napon beliil kozolheti a felsGoktatdsi intéz-
ménnyel. Ez a hatarid6 egy alkalommal, legfeljebb harminc nappal meghosszabbit-
hat6. Ha a fenntart6 a felsGoktatasi intézmény koltségvetésével, kotelezettségvallalasi
tervével, és végrehajtasinak ttemtervével, vagy a szervezeti és miikodési szabaly-
zatban, illetve az intézményfejlesztési tervben foglaltakkal nem ért egyet — egy
alkalommal, megfelel6 hataridd tizésével — visszakiildi azt a felsGoktatasi intézmé-
nynek, kezdeményezve annak atdolgozisit. A fenntartd birdsagi eljarast kezdemé-
nyezhet, ha a fels6oktatasi intézmény e felhivisnak nem tesz eleget. A bir6sig a
fenntarté kérésére a felsGoktatasi intézmény dontését megvaltoztathatja, illetve
elrendelheti, hogy a felsoktatasi intézmény részben vagy egészben tegyen eleget a
fenntarto felhivasiban foglaltaknak. A fenntartdi irdnyitds nem sértheti a felsGoktatasi

*1103/B/2001. AB hatdrozat, ABH 2002, 1579, 1581
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intézmény onallésagat, az intézmény dontési hataskoreit. A felsGoktatasi intézmény
szenatusanak dontése alapjan a rektor a fenntarto6i intézkedéssel szemben a kozlést6l
szamitott harminc napon belil bir6sagi eljarast kezdeményezhet, kérve annak meg-
allapitasat, hogy a fenntarté dontése sérti a felsGoktatasi intézmény e tdorvényben
biztositott Onallosagat. A birdsag a fenntartd dontését megvaltoztathatja. A miniszter
agazati iranyitasi és fenntart6i feladatainak ellatasat az Ftv. altal regisztracios
kézpontnak nevezett szervezeti egység, az Oktatdsi Hivatal (OH) segiti.”

4. Osszegz6 megallapitasok

Az allami irdnyitas terén tehat —az Ftv. alapjan — az dllam egyszerre jelenik meg agazati
irdnyitoként és ellendrzést lefolytatoként, szabdlyozoként, megrendeld finanszi-
rozoként és fenntartoként (tulajdonosként). Az Ftv. az dllam XXI. szazadi
szerepvallalasit és felel6sségét nem hatarozta meg egyértelmien, az dllami feladatok
végiggondoldsa nem tortént meg.” Ezzel kapcsolatban a legnagyobb problémit az
jelenti, hogy nem tudni: a miniszter mikor jar el fenntartoként, és mikor a végrehajto
hatalom birtokosaként. A fenntartéi hatiskorok némelyike egyebekben alkotma-
nyossagi problémakat is felvethet: az Alkotmanybirésig 62/2009. (VI. 1.6.) AB
hatarozataban utalt arra, hogy megfelel6 inditvany hidnyaban adott eljarasban nem
vizsgdlhatta egyenként: az Ftv. 115. § (5)-(8) bekezdéseiben rogzitett fenntart6i
jogkorok megfelelnek-e az Alkotmany 70/F. és 70/G. §-ainak. Kérdéses ugyanakkor,
hogy e vizsgilat lefolytatisa esetén milyen eredményre jutott volna a testilet. A
korabbi alkotmanybir6sagi allispontnak megfeleléen magam is gy vélem, hogy nem
lehet mindenre tekintet nélkiil alkotmanyellenesnek nyilvanitani azt a megoldast,
amely az alapitéi és a fenntart6i jogokat elvalasztja egymastol — ahogyan azt az Ftv.
eredeti koncepciodja is tartalmazta. Az alapitéi és fenntart6i jogok ugyanakkor csak
abban az esetben vilhatnak el egymastol, ha egyértelmtGen és hatirozottan
visszavezethetOk az alapit6 — tehat az Orszaggylés — akaratara. A hatalyos szabalyozas
altal teremtett visszassagot jol példazza, hogy az alapité — a kozérdekre hivatkozassal
— ,szabad belatisa szerint hozhat létre és sziintethet meg felsGoktatisi intéz-
ményeket. Ilyen — meghatarozatlan — médon viszont nem illeti meg a fenntartét az
intézmény megsziintetésének a joga. (Még egyszer: csak akkor, ha tételesen felsorolt
esetekben, az allam nevében és képviseletében, annak felhatalmazisa — torvényi
kikotése — nyoman jar el.) A mar (szabad belatdsa szerint) létrehozott (alapitott)
intézmények szervezetének alakitisa (atszervezése) alkalmaval ugyanakkor mar az
alapité allamot is koti viszont az Alkotmany, mivel torvény altal végrehajtott
szervezetalakitassal nem sértheti az Alkotmany 70/F. és 70/G. §-aban foglalt

*' A regisztriciés kozpont ldtja el a felsGoktatasi intézmények nyilvantartisba vételével, tevékenységének
megkezdésével és modositasival, a nyilvintartdsiban bekovetkezett viltozdsok vezetésével, a
nyilvantartasabol valo torlésével kapcsolatos hatdsagi feladatokat. A regisztracidos kozpont kozhiteles
nyilvantartast vezet a felsGoktatasi intézményekrdl, tovabba dont a nem koltségvetési szervként mikodd
felsGoktatasi intézmény kozhasznasagi nyilvantartasba vételérél. A regisztraciés kozpont veszi
nyilvintartisba az e torvénnyel létrehozott jogi személy Hallgatéi Onkormdnyzatok Orszigos
Konferenciajat, a Magyar FelsGoktatasi Akkrediticids Bizottsagot, a Fels$oktatasi és Tudomanyos Tanacsot
és a Magyar Rektori Konferenciat. Ftv. 107. §

? Ezzel Gsszhangban lisd az Allami Szimvevészék Jelentését a felsGoktatdsi torvény végrehajtasanak
ellen6rzésérdl. Allami Szamvevészék, 2009. janius.
http://www.asz.hu/ASZ/jeltar.nsf/0/6B4583280684AB44C12575E0004B0F22/$File/0915J000.pdf
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rendelkezéseket. Val6jaban tehat az a helyzet all el6, hogy mikoézben az igazin
markdns jogositvinyok (létrehozas, megsziintetés) tekintetében az allam (mint
alapit6) szabad, addig az ennél szikebb tartalmi jogkor (atszervezés, szervezet-
alakitis) korlitozdsoknak vetheté ald.””

Nagy Marianna megdllapitja, hogy az oktatds-igazgatas tekintetében az allam
hagyominyos beavatkozdsi eszkozrendszert muikodtet: jogalkotdssal, jogalkal-
mazassal és az intézményfenntartds eszkozeivel tartja fent az oktatds-igazgatis
rendszerét. A fels6oktatdsi autondmia kapcsan legizgalmasabb elméleti kérdéseket
felvet$ klasszikus szabdlyozo batosdgra sem a hazai, sem a nemzetkozi szakiro-
dalomban nem taldlunk példit. Ennek oka tobbek kozott az, hogy ez a rendszer tobb
mint két évszazadon keresztil kiszolgalta az oktatasi igazgatdst, nem volt sziikség
ujabb igazgatdsi technikdkra. A szabdlyoz6 hat6sigokra vonatkozéan ma a szuprana-
ciondlis jogban is vannak elvarasok, ezeket az OECD, az Eurdpai Parlament és az
Eurépai Tandcs irdnyelvei hatirozzik meg,™ ugyanakkor az oktat4si igazgatds nem tar-
tozik azon teruletek k6zé, amelyekben a szupranacionalis jog egységességet varna el
a tagallamoktol. Ott azonban, ahol az Unid elvirja a szabilyoz6 hatésagok létreho-
zasat és miikodtetését, alapvets garancidlis elemeket” kell beépiteni a szabalyozasba.

A felséoktatasi autonémia kozponti intézményrendszerével kapcsolatban utalni
sziikséges tovabba arra is, hogy az allami szerveknek és az egyhazaknak a felsGoktatasi
jog teruletén kialakitand6 viszonyaval Osszefiiggésben a 4/1993. (II. 12.) AB
hatarozatban az Alkotmanybir6sag az allam és az egyhidz viszonyaval foglalkozva
szamos olyan megallapitast tett, mely a fels6oktatasi jog fejlédésének alapjaul szolgal.
A testiilet hatarozatanak rendelkezd részében azt fogalmazta meg, hogy ,,az allamnak
jogi lehetéséget kell biztositania arra, hogy egyhazi iskolak johessenek létre, az allam
maga azonban nem koteles ilyen iskoldkat fenntartani”. Ezt az indokolasban azzal a
szabadsagjogot sugall6 megfogalmazassal egészitette ki, hogy ,egyhazi jogi személy
ellathat minden olyan nevelési-oktatasi tevékenységet, amelyet torvény nem tart fenn
kizarélagosan az dllam szimara;”” e korben tehit az egyhaz intézményt tarthat fenn.
Elvi éllel mondta ki az Alkotmanybirésidg, hogy ,a valldsszabadsag érvényesiilési
feltételeit egyeztetni kell azokkal az alapjogokkal, amelyeknek az iskolatigyben
szintén érvényesiilnitik kell”.”

A fentieket Osszefoglalva kétséget kiziréan megaillapithatd, hogy az 4j felsGoktatasi
torvény megalkotasa sorin a jogalkotonak figyelemmel kell lennie arra, hogy a
kozponti dllami szerveknek szimos — jelen tanulmanyban érintett — olyan jellemzdje
van, amelyek ,finomhangoldsa” elengedhetetlen a hatékony, minéségi és
versenyképes felsGoktatasi rendszer kialakitisa soran.

* V6. Kiss Ldszl6 alkotmanybirénak a 41/2005. (X. 27.) AB hatdrozathoz flizétt kiilonvéleményével. ABH
2005, 459, 488

** Nagy Marianna: Jogalkotisi és jogalkalmazisi kérdSjelek a doktori képzésre vonatkozé jogi
szabdlyozasban egy akkreditaciés eljaras apropdjan. Magyar Tudominy 2010. 1. sz.
http://www.matud.iif hu/2010/01/12.htm

” Nagy Marianna szerint ilyen a fiiggetlenség biztositdsa, amely nemcsak a korminyzattél valé
fuiggetlenséget jelenti, hanem a szabalyoz6 hatdsag és az adott szektor (piaci) szerepl6itdl valod fiig-
getlenséget is. Lasd errdl részletesen Nagy Marianna: i. m. tovabba Fazekas Marianna — Ficzere Lajos
(szerk.): Magyar kozigazgatasi jog. Altaldnos rész. Osiris, Budapest 2005. 135-138. 0.

*°4/1993. (I1. 12.) AB hatdrozat, ABH 1993, 48, 54

*74/1993. (11. 12.) AB hatdrozat, ABH 1993, 48, 54
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FELHIVASOK

Képzési programot inditott a DOSZ

A Doktoranduszok Orszagos Szovetsége képzési programot indit, amelynek célja a
doktori programokban nem szerepld, de szerintiink fontos ismeretek ¢és
kompetenciak elsajatitasa. Szervezett keretek kozott, képzett szakemberek bevona-
saval és a résztvevék sajat elézetes tudasinak mozgodsitasaval probalunk lehetdséget
teremteni arra, hogy a doktoranduszok fejlesszék sajat szocialis, kommunikativ,
oktatéi kompetenciaikat, a palyazatirassal és projektmenedzsmenttel kapcsolatos
készségeiket, rendszerezzék és alkalmazziak jogi ismereteiket és szélesitsék
nézetrendszeriiket a csaladi 1éttel és az ott felmerulé konfliktusokkal kapcsolatban. A
képzés befejezésével a résztvevok képesek lesznek felismerni tovabbi sajatos képzési
sziikségleteiket, megismerik a tovabblépés mddozatait, az igénybe vehetd segitség
tipusait. A fent felsorolt teriileteken képesek lesznek érdeklédésiiknek és alapvetd
feladatainak megfelel6 munkalatokban eredményesen részt venni, 6nalléan tervezni,
szervezni és értékelni tevékenységiiket.

A képzés tervezett témai a kovetkezok:

. palyazatiras és projektmenedzsment,

. szocialis készségfejlesztés,

. kommunikacios készségfejlesztés,

. oktatéi kompetenciak fejlesztése,

. fels6oktatassal, munkavallalassal kapcsolatos jogi ismeretek,

. maganéleti szerepkonfliktusok megoldasai, konfliktuskezelés.

A képzés helyszine Budapest. A konkrét helyszineket a Tudomanyos Ismeretterjesztd
Tarsulattal valé egytittmikodésben az egyesiilet Brody Sandor utcai épiilete
(Budapest 1088, Brody Sindor u. 16.) és az Urania Csillagvizsgal6 (1016 Budapest,
Sincu. 3/b.) adja.

A képzés 10 alkalommal valésul meg 2011 oktObere és 2012 aprilisa kozott. A
résztvevok tervezett szama alkalmanként 25-30 £6.

A képzésbe folyamatosan be lehet kapcsolédni, jelentkezés a DOSZ iroda
elérhetdségein keresztiil lehetséges.
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Kisérodk jelentkezését varja DOSZ a World Science Forum-ra

A Magyar Tudomanyos Akadémia 2011. november 17-19. kozott rendezi mega World
Science Forum cimd nemzetkozi konferenciat, amelynek keretében hazankba litogat
a vildg tudomanyos elitje. Az Akadémiatdl a Doktoranduszok Orszigos Szovetsége
lehet6éséget kapott a doktorandusz hallgaték bekapcsoldsira a konferencia
lebonyolitdsdba. A kulfoldi vendégek kiséretét az itt tartézkodds ideje alatt egy-egy
doktorandusz hallgaté latja el.

A konferencia remek lehetdséget teremt a fiatal kutatok szimara szakmai kapcsolatok
kialakitasiara, hazai és nemzetkozi szinten egyarant. A rendezvénnyel kapcsolatos
informaciok, illetve az eléaddk listija a kovetkezd cimen érhetdk el:
www.sciforum.hu.

Jelentkezni a dosz@dosz.hu cimen lehet.
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Ismételt felhivas tudomanyos ismeretterjeszto cikkpalyazatra

A Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat és a Doktoranduszok Orszagos
Szovetségének 2011. évi cikkpalyazat

FELHIVASA

A fiatal kutatok jelentik a jovo igéretét a tudomanyban és a tudomanykommunikaciot
frissit6 munkdban. A Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat és a Doktoranduszok
Orszagos Szovetsége ezért ismeretterjeszté cikkpalyazatot hirdet a doktoranduszi
tanulminyaikat hatarainkon beliil, valamint kiilf61d6n jelenleg folytat6, tudomanyos
fokozattal még nem rendelkezé fiatal kutatoknak. A palyazat célja, hogy a
doktoranduszok sajat kutatdsaikat, illetve azok tudomdnyos hatterét és
osszefuggéseit kozértheté moédon kozkincesé tegyék.

A pilyazatot hirom kateg6riaban lehet benyujtani:

1.) Elet és Tudomany kategéria: a pilyizok ebben a kategéridban a széles
nagykozonség sziamira irott, figyelemfelkelté, az Elet és Tudominy
stilusdban késziilé népszerusitd cikkel palyazhatnak. A cikk terjedelme: 10-
12 ezer n (szOkozokkel). Ehhez 4-6 szines kép vagy dbra, grafikon,
illusztracio is csatolando.

2.) Természet Vilaga kategolria: a pdlyazok ebben a kategéridban a
természettudomanyok és a muszaki tudomdnyok irant érdekl6dé olvasék
szamara irott, figyelemfelkeltd, a Természet Viliga stilusiban késziild
ismeretterjesztd kozleménnyel palyazhatnak. A cikk terjedelme: 15-18 ezer n
(sz6kozokkel), amihez fekete-fehér vagy szines illusztricio is csatolhato.

3.) Valésag kategoOria: a pdlydzOk ebben a kategéridban a tarsadalom-
tudomanyokhoz kapcsol6do, figyelemfelkeltd, a Valosag stilusaban készild
cikkel palyazhatnak. A cikk terjedelme: 35-40 ezer n (sz6kozokkel).

Palyazni csak eredeti, mashol még nem kozolt, illetve mashova kozlésre be
nem kaldott cikkel lehet.

A palyamuveket a hirom lap szerkesztGbizottsdga, a TIT, valamint a Doktoranduszok
Orszagos Szovetsége altal felkért zsuri birdlja el. Mindhdrom kategoria elsé hirom
helyezettje dijazasban részesiil. Az egyes helyezések megoszthatdk. A palyamunkakat
egy nyomtatott kéziratos és négy elektronikus (CD) példanyban kérjiik kizarolag
postai uton benyujtani. A képeket, illusztracidkat kiilon-kilon kép file-ban kell
elmenteni, a szovegben csak az dbra helyét kérjuk feltiintetni. A szerkesztéségek
jogot formalnak arra, hogy a dijazdsban nem részesiilt, de kozlésre alkalmas cikkeket -
aszerzo6ikkel egyeztetett szerkesztés utan — megjelentessék.
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A palyazat bekiild6i a palyazaton valé részvétellel egyben hozzidjarulnak cikkik
online kozzétételéhez is a lapok internetes valtozataban.

A palyazat jeligés, kérjik, hogy a palyazo zart, a jeligével ellatott boritékban
mellékelje nevét, pontos lakcimét, telefonszamat, doktori iskoldjinak és vezetd
tandranak a nevét.

A palyamunkakat a TIT cimére kérjik kildeni:

Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat

1088 Budapest, Brody Sandor u. 16.

A boritékra a felado helyén csak a jeligét tiintessék fel, valamint irjak ra:
sDoktorandusz cikkpalyazat” és a kategoria nevét.

A palydzatok beérkezési hatarideje: 2011. november 21.
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